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Abstrakt 

Článek se zabývá postoji žáků základních a středních škol k praseti divokému (Sus scrofa), 
druhu, který je v české krajině běžně rozšířený, ale zároveň společensky kontroverzní. Cílem vý-
zkumu bylo zjistit, jak žáci tento druh vnímají, jaké s ním mají znalosti a jak jejich postoje ovlivňuje 
strach, zájem o přírodu a obliba přírodopisu. Dotazníkové šetření realizované v roce 2024 zahrnovalo 
1172 respondentů z různých typů škol. Data byla analyzována pomocí korelační analýzy, ANOVA a 
lineární regrese. Výsledky ukazují, že postoj k praseti divokému je významně ovlivněn mírou strachu 
a osobním zájmem, zatímco znalosti hrají spíše vedlejší roli. Zjištění potvrzují, že environmentální 
výchova by měla pracovat nejen s faktickými informacemi, ale i s emocemi, zkušeností a hodnotami 
žáků. Studie je v souladu s požadavky RVP ZV (2025), které kladou důraz na formování postojů k 
přírodě a podporu aktivního občanství v environmentálních otázkách. 
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Abstract 

The article focuses on pupils’ attitudes toward the wild boar (Sus scrofa), a species commonly 
found in the Czech landscape and often perceived as socially controversial. The aim of the study was 
to explore how pupils perceive this species, how well they know it, and how their attitudes are influ-
enced by fear, interest in nature, and preference for biology as a school subject. A questionnaire 
survey conducted in 2024 included 1172 respondents from various types of schools. The data were 
analysed using correlation analysis, ANOVA and linear regression. The results show that attitudes 
toward wild boar are significantly influenced by the level of fear and personal interest, while factual 
knowledge plays a minor role. The findings suggest that environmental education should engage not 
only cognitive knowledge but also pupils’ emotions, experiences, and values. The study aligns with 
the revised Czech Framework Educational Programme for Basic Education (2025), which emphasises 
the formation of environmental attitudes and responsible citizenship. 
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Úvod 

Soužití člověka s volně žijícími živočichy se v posledních dekádách stává významným spole-
čenským a environmentálním tématem. V případě prasete divokého (Sus scrofa) dochází k častým 
konfliktům – od škod na zemědělství přes obavy veřejnosti až po diskuse o regulaci a ochraně. Ve 
veřejném diskurzu i ve vzdělávání je tento druh často prezentován jednostranně – buď jako hrozba, 
nebo naopak jako chráněný prvek přírody. 

Školní prostředí přitom hraje zásadní roli při utváření postojů mladé generace k přírodě a volně 
žijícím druhům. Zvlášť důležitá je práce s druhy, které jsou zároveň kontroverzní i běžně přítomné v 
krajině. Výzkum postojů žáků k praseti divokému je proto nejen tematicky aktuální, ale i metodicky 
důležitý pro zjištění, jak žáci přistupují ke zvířeti, které ovlivňuje jejich okolí – ať už přímo nebo 
zprostředkovaně. 

Cílem této studie je prozkoumat postoje českých žáků k praseti divokému, zhodnotit jejich 
úroveň znalostí a analyzovat souvislosti mezi postojem, zájmem, strachem a oblibou přírodopisu. 
Zvláštní pozornost je věnována rozdílům mezi žáky různých typů škol. Na základě teoretických vý-
chodisek a předchozích výzkumů byly formulovány následující hypotézy: 

• H1: Obliba přírodopisu pozitivně souvisí se zájmem o prase divoké. 

• H2: Míra strachu z prasete divokého negativně ovlivňuje postoj žáků k tomuto druhu. 

Teoretická východiska 

Strach ze zvířat, zejména velkých savců, je běžným psychologickým fenoménem. Vnímání rizik 
spojených s těmito druhy však často nevychází z osobní zkušenosti, ale z kulturních vzorců, historic-
kých narativů a mediálního zprostředkování (Randler et al., 2020). Právě takto může být formován i 
obraz prasete divokého (Sus scrofa), který je ve společnosti vnímán rozporuplně. Jeho reputace je 
dlouhodobě ovlivňována ústními zvyklostmi, literaturou i zkušenostmi předchozích generací. 

Na rozdíl od jiných velkých savců, jejichž populace byly ve střední Evropě decimovány pře-
vážně lovem, byla populace divokých prasat omezena spíše legislativními zásahy. V období vlády 
Marie Terezie byla považována za hospodářsky neúnosná kvůli škodám na drobných polnostech, což 
vedlo v roce 1770 k jejich omezení pouze na obory. Lovecký patent Josefa II. z roku 1786 pak 
znamenal faktickou eliminaci tohoto druhu z volné přírody českých zemí (Andreska & Andreska, 
2016). Populace přetrvávaly pouze v oborních chovech a prase divoké z krajiny prakticky zmizelo na 
více než 150 let. 

K obnově výskytu došlo až po druhé světové válce v souvislosti s přijetím Zákona o myslivosti 
(1947), který umožnil jeho návrat do volné přírody. Prasata se postupně rozšířila po celém území 
České republiky, a to jak díky únikům z obor, tak přirozenou migrací z Polska, Slovenska a karpatské 
oblasti (Andreska & Krupková, 2021). Jejich návrat však dlouho zůstával mimo pozornost, neboť se 
jedná o živočicha žijícího skrytým způsobem. 

Za posledních 70 let došlo k prudkému nárůstu populace. Podle mysliveckých statistik (An-
dreska & Krupková, 2021) se početnost zvýšila více než tisícinásobně v období 1950–2019. V roce 
2023 bylo v České republice uloveno rekordních 258 253 jedinců, což představuje dosud nejvyšší 
zaznamenaný počet. 
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Obrázek 1. Zpracováno podle Odstřelu divokého prasete (Sus scrofa) v České republice v letech 
1950 až 2020 

Rizika spojená s výskytem prasete divokého nejsou zanedbatelná. Patří mezi ně agresivní re-
akce při zranění nebo při ochraně mláďat (Andreska & Andreska, 2016). i když přímé útoky na člo-
věka jsou výjimečné. Častější je kolize se zvěří při dopravě (Massei et al., 2015; Thurfjell et al., 
2015). 

Největší ekonomické škody jsou zaznamenávány v zemědělství, kde divoká prasata způsobují 
až 90 % škod na plodinách (Charvát & Mikulka, 2003; Bobek et al., 2017). Rozsáhlé pěstování ku-
kuřice, řepky a obilnin, spolu s nízkým počtem predátorů a vysokou potravní dostupností, vytváří 
ideální podmínky pro další populační růst. 

Přesto lze činnost divokých prasat vnímat i pozitivně. Například při rozrušování půdy, šíření 
semen nebo likvidaci škůdců, jako jsou larvy bekyně mnišky či chrousta (Harling & Keil, 2009; Hespe-
ler, 2007). 

Soužití s divokými prasaty zasahuje nejen myslivce a zemědělce, ale i běžnou veřejnost. Mo-
derní přístupy k environmentálnímu managementu proto zdůrazňují zapojení všech aktérů (Frank et 
al., 2015). V posledních letech se stále častěji zkoumá postoj dětí a mládeže k volně žijícím živoči-
chům (Prokop & Tunnicliffe, 2010; Genovart et al., 2013; Schlegel & Rupf, 2010). Překvapivě vý-
znamný vliv hraje u žáků jak obliba přírodopisu, tak míra strachu a osobní zkušenost (Binngießer et 
al., 2013; Ambarlı, 2016; Siard & Jordan, 2018). 

Zároveň je třeba zdůraznit, že děti se mohou podílet i na samotné dynamice populace — na-
příklad nepřímým přikrmováním v městských parcích nebo krmením v chráněných oblastech (Cahill 
et al., 2012; Licoppe et al., 2013). V budoucnosti pak mohou působit jako myslivci, zemědělci nebo 
voliči, a jejich vztah ke zvířatům bude hrát důležitou roli v rozhodování o ochraně či regulaci. 

Z těchto důvodů je klíčové začít s formováním informovaného, vyváženého postoje ke kontinen-
tálně významným druhům, jako je prase divoké, již na úrovni základního a středního vzdělávání. 

2. Metodologie 

2.1 Výzkumný design 

Výzkum byl realizován kvantitativní formou prostřednictvím dotazníkového šetření, které pro-
běhlo ve dvou fázích. První pilotní fáze byla uskutečněna v České republice a na Slovensku a sloužila 
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k ověření srozumitelnosti a funkčnosti výzkumného nástroje. Na základě jejích výsledků byl dotazník 
upraven do finální podoby, která byla použita v hlavní výzkumné fázi v roce 2024. 

Výběr škol byl účelový, na základě ochoty spolupracovat a dostupnosti žákovských skupin. 
Dotazníkové šetření probíhalo v rámci běžné výuky, za asistence vyučujících, formou online dotaz-
níku. 

Respondenti byli předem informováni o účelu výzkumu, účast byla dobrovolná a anonymní. V 
případě nezletilých žáků byla zajištěna informovanost školy i pedagogického doprovodu. 

Cílem výzkumu bylo zhodnotit postoje a znalosti žáků o praseti divokém a zjistit, jak tyto 
proměnné souvisejí s mírou strachu, zájmem o přírodu, oblibou přírodopisu a vybranými sociodemo-
grafickými faktory. 

2.2 Výzkumný soubor 

Do pilotní fáze bylo zapojeno 606 žáků základních škol z osmi krajů České republiky (278 dívek 
a 259 chlapců) a dále 67 žáků ze 4 základních škol na Slovensku. Tato data byla použita výhradně 
pro ověření výzkumného nástroje a nebyla dále zahrnuta do analýzy. 

V hlavní výzkumné fázi bylo osloveno 1172 žáků ze všech krajů České republiky. Výzkumný 
soubor tvořily tři skupiny: 

• 656 žáků 9. tříd základních škol (353 dívek, 303 chlapců), 

• 324 žáků končících ročníků gymnázií (212 dívek, 112 chlapců), 

• 192 žáků odborných škol se zaměřením na lesnictví, rybářství a zemědělství (70 dívek, 122 
chlapců). 

Tento výběr umožnil porovnat postoje a znalosti napříč různými typy škol i věkovými katego-
riemi. 

2.3 Výzkumný nástroj 

Použitý dotazník byl autorský a sestával ze tří funkčně oddělených částí: sociodemografické, posto-
jové a znalostní. 

Sociodemografická část 

Tato sekce zjišťovala základní charakteristiky respondentů: 

• pohlaví, 

• věk, 

• kraj bydliště, 

• typ prostředí (město vs. venkov), 

• vlastnictví domácích nebo hospodářských zvířat, 

• obliba přírodopisu či biologie jako školního předmětu. 

Tyto údaje byly dále použity jako nezávislé proměnné při statistické analýze. 
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Postojová část 

Druhá část dotazníku byla zaměřena na postoje žáků k praseti divokému. Inspirována byla 
studiemi Bath et al. (2008), Tomažič (2011), Tomažič & Šorgo (2017) a Randler et al. (2020). Tato 
část byla rozdělena do tří dimenzí: 

1. Vnímání (hodnocení významu, škodlivosti a ochrany druhu), 

2. Strach (míra obav z kontaktu s druhem), 

3. Zájem (motivace a ochota dozvídat se o druhu více informací). 

Všechny položky byly hodnoceny na pětibodové Likertově škále (1 = zcela souhlasím, 5 = zcela 
nesouhlasím). Z odpovědí byly spočítány průměrné indexy pro každou dimenzi, které sloužily jako 
klíčové proměnné pro následnou analýzu. 

Jednotlivé výroky zařazené do těchto tří složek jsou uvedeny v tabulce č. 1. Po vyplnění byly 
z odpovědí každého žáka spočteny průměrné indexy pro každou složku, které sloužily jako základní 
proměnné pro další analýzu. 
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Tabulka 1. Položky z druhé části postojového dotazníku  

Složky posto-
jové části do-
taz. šetření 

Položky  Převzato a 
upraveno podle: 

Vnímání (hod-
nocení vý-
znamu, škodli-
vosti a 
ochrany 
druhu) 

1. Nebylo by dobré, kdyby tento druh byl (opět) vyhuben. 

Bath et al. 
(2008); 
Tomažič 
(2011); 
Tomažič & 
Šorgo, (2017); 
Randler et al. 
(2020)  

2. Je potřeba chránit tento druh v ČR. 

3. V ČR by měl být tento druh zachován pro další generace. 

4. Druh není pro přírodu škodlivý, protože nezabíjí hospodář-
ská zvířata. 

5. Přítomnost tohoto druhu je pro přírodu velmi důležitá 

6. Tento druh neškodí myslivcům nebo zemědělcům 

7. Tento druh by měl být chráněný, protože nezpůsobuje v 
přírodě škody a není třeba ho regulovat. 

Randler et al. 
(2020) 

8. Tento druh není přenašečem nemocí, a proto není potřeba 
regulovat jeho populaci 

Randler et al. 
(2020) 

9. Nebojím se, že se od tohoto druhu nakazím nějakou ne-
mocí přenosnou na člověka. 

Randler et al. 
(2020) 

10. Tento druh mi nevadí, protože nemůže zabít nebo ohrozit 
zvířata, která lidé chovají.    

Bath et al. 
(2008) 

11. Jsem potěšen, že se v naší přírodě vyskytuje tento druh Bath et al. 
(2008) 

Strach (fy-
zické ohrožení 
vyplývající ze 
setkání s dru-
hem) 

12. Bál bych se jít přes les nebo k vodě, pokud bych věděl, 
že tam žije tento druh.  Bath et al. 

(2008); 
Tomažič 
(2011); 
Tomažič & 
Šorgo, (2017); 
Randler et al. 
(2020)  

13. Raději bych viděl film o tomto druhu, než se s ním potkal 
v přírodě.  

14. Kempoval bych pouze na místě, kde nežije tento druh.  

15. Bojím se tohoto druhu.  

16. Neakceptoval bych přítomnost tohoto druhu blízko mého 
okolí. 

Randler et al. 
(2020) 

17. Tento druh může ublížit člověku, a proto bych se bál 
s ním potkat v přírodě. 

18. Tento druh bych nechtěl potkávat při procházkách v pří-
rodě 

Zájem o pří-
rodu (kon-
krétně o prase 
divoké) 

19. Nenudí mě, když se ve škole učíme o tomto druhu.  

Tomažič & 
Šorgo, (2017); 
Randler et al. 
(2020)  

20. Rád sleduji naučné pořady o těchto druzích. 

21. Rád si o těchto druzích čtu. 

22. Rád bych se dozvěděl o tom, kde tento druh žije. 

23. Rád bych se dozvěděl více zajímavostí o tomto druhu. 
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Znalostní část 

Třetí část obsahovala pět uzavřených otázek zaměřených na biologii, ekologii a etologii prasete 
divokého. Každá otázka měla jednu správnou odpověď. Celkové znalostní skóre bylo vyjádřeno souč-
tem správných odpovědí (0–5 bodů) a použito jako kvantitativní proměnná viz tabulka 2. 

Tabulka 2. Znalostní blok dotazníku. Správné odpovědi jsou označeny tučně.  

1. Samec prasete divokého se od samice liší … 
a) špičáky vyčnívající z tlamy 
b) paspárky – výrůstky na zadních končetinách 
c) růžky 
d) pouze názvem kanec 
e) nevím 
2. Prase divoké se živí …  
a) pouze masem 
b) rostlinou i živočišnou stravou 
c) pouze rostlinami  
d) pouze lanýži 
e) nevím 
3. Zbarvení selete prasete divokého je …  
a) černé s bílými skvrnami 
b) hnědé s růžovými kruhy 
c) světlehnědé se světlými pruhy 
d) černé se světlými pruhy 
e) nevím 
4. Prase divoké se označuje jako ______ zvěř. 
a) nízká 
b) vysoká 
c) černá 
d) spárkatá 
e) nevím 
5. Kolik selat se praseti divokému může narodit? 
a) zpravidla 1 
b) zpravidla 2 
c) zpravidla 3-14 
d) zpravidla 15 a více 
e) nevím 

 

2.4 Statistická analýza 

Statistické zpracování dat probíhalo v programu Jamovi (verze XY). Reliabilita jednotlivých 
dimenzí byla ověřena pomocí Cronbachova alfa, které bylo počítáno zvlášť pro každou ze tří posto-
jových složek (vnímání, strach, zájem) i pro znalostní blok. 

Použité statistické metody zahrnovaly: 

• ANOVA – k porovnání postojových indexů mezi typy škol a sociodemografickými skupinami, 

• Pearsonova korelace (r) – k identifikaci vztahů mezi postojovými složkami, znalostmi a ob-
libou přírodopisu, 

• Lineární regrese – pro modelování vlivu vybraných proměnných na celkový postoj. 

Kritéria hodnocení významnosti: 

http://www.envigogika.cuni.cz/
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• Statistická významnost: p <0,001, 

• Věcná významnost: korelace nebo regresní koeficienty r ≥ 0,3, 

• Hodnoty 0,1 ≤ r <0,3 byly považovány za slabé, ale byly komentovány, 

• Hodnoty r <0,1 byly interpretovány jako zanedbatelné. 

Pouze výsledky, které byly statisticky i věcně významné, byly dále rozpracovány v analytické části 
a diskutovány v závěru studie. 

3. Výsledky  

3.1 Deskriptivní výsledky 

Na základě vypočtených indexů postojových dimenzí (viz tabulka 3) lze konstatovat, že postoje 
českých žáků k praseti divokému jsou obecně spíše pozitivní. Nižší průměrná hodnota indexu zna-
mená vyšší míru souhlasu s pozitivně formulovanými výroky o tomto druhu. 

Nejpozitivnější postoj vykazovali žáci gymnázií (M = 1,59), následovali studenti odborných 
škol se zaměřením na přírodu (M = 1,75) a žáci základních škol (M = 1,84). Vyšší skóre u žáků 
základních škol ukazuje mírně nižší míru souhlasu s pozitivními výroky o praseti divokém. 

Tabulka 3. Vypočtené indexy z postojové části dotazníků.  

Škola Základní škola Gymnázium  Lesníci            

Index vnímání prasete divokého 1,84 1,59 1,75 

Cronbachovo alfa 0,865 

Index strach  3,27 3,47 3,66 

Cronbachovo alfa 0.815 

Index zájem 2,32 1,83 1,86 

Cronbachovo alfa 0.838 

 
Index strachu 

Ve složce strachu byly zaznamenány nejvyšší hodnoty u žáků odborných škol (M = 3,66), 
zatímco žáci základních škol vykazovali nejnižší míru strachu (M = 3,27). Výsledky ukazují, že pocit 
ohrožení prasetem divokým je diferencován podle typu školy. 

Index zájmu 

Z hlediska zájmu o prase divoké měli největší zájem žáci gymnázií (M = 1,83), následovaní 
studenty odborných škol (M = 1,86). Nejnižší míru zájmu projevili žáci základních škol (M = 2,32), 
což může souviset jak s věkem, tak s nižší kognitivní i emoční angažovaností v tématu. 

Znalostní skóre 

Průměrné výsledky znalostního testu (viz obrázek 2) ukazují, že: 

• nejvyšší znalosti měli žáci gymnázií (M ≈ 2,5 správné odpovědi z 5), 

• nejnižší skóre vykazovali žáci odborných škol (M ≈ 1,8). 
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Tento výsledek je překvapivý, zejména s ohledem na odborné zaměření těchto škol, a může být 
podkladem pro hlubší interpretaci v diskusi. 

 
 

 

 

 

 

 

Obrázek 2. Průměrný výsledek znalostního testu 

3.2 Rozdíly mezi typy škol (ANOVA) 

Jednofaktorová analýza rozptylu (ANOVA) prokázala statisticky významné rozdíly v jednotli-
vých postojových indexech mezi žáky tří typů škol (základní škola, gymnázium, odborná škola). 

Postojový index – „vnímání“ 

• Žáci gymnázií vykazovali výrazně pozitivnější postoj k praseti divokému ve srovnání s 
ostatními skupinami (p <0,001). 

• Rozdíly byly statisticky významné i mezi gymnázii a odbornými školami, stejně jako mezi 
gymnázii a základními školami. 

Index strachu 

• Nejvyšší míru strachu zaznamenali žáci odborných škol, přičemž rozdíl oproti ostatním sku-
pinám byl statisticky významný (p <0,001). 

• Tato skupina vnímá prase divoké jako nejvíce ohrožující. 

Index zájmu 

• V indexu zájmu opět dominovali gymnazisté, což potvrzuje jejich vyšší zájem o poznávání a 
diskusi o volně žijících druzích (p <0,001). 

• Rozdíly byly jak statisticky, tak věcně významné (r> 0,3). 

3.3 Rozdíly dle pohlaví a regionu 

Rozdíly mezi skupinami byly dále sledovány graficky (obrázky č. 2–4) z hlediska pohlaví a kraje 
bydliště. 

Pohlaví znázorňují obrázky 4 a 5. 

• Dívky vykazovaly vyšší míru strachu než chlapci, zejména mezi žákyněmi základních a od-
borných škol. 

• Tento trend potvrzuje předchozí výzkumy o větší citlivosti dívek vůči vnímanému riziku 
(Randler et al., 2020). 

• Kraj Regionální rozdíly v postojích byly vizualizovány pomocí obrázku č. 3, který ukazuje 
průměrné hodnoty indexu vnímání dle krajů. 

• I když se regionální odlišnosti vyskytly, nebyly u všech krajů statisticky významné. 
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Obrázek 3. Svislá osa znázorňuje průměrné hodnoty postojového indexu k praseti divokému. 
Vodorovná osa představuje jednotlivé kraje České republiky, označené číselně takto: Jihočeský=1; 
Jihomoravský=2; Karlovarský=3; Královehradecký=4; Liberecký=5; Plzeňský=6; Olomoucký=7; 
Pardubický=8; Moravskoslezský=9; Praha=10; Středočeský=11; Ústecký=12; Vysočina=13; Zlín-
ský=14. 

 

 

 

 

 

 

 

 

Obrázek 4. Vliv pohlaví, kde D je dívka a CH je chlapec,na strach z prasete divokého, rozděleno 
podle typu škol, kde ZŠ je základní škola, G je gymnázium a L + R je lesnická nebo rybářská střední 
škola 

 

 

 

 

 

 

 

 

Obrázek 5. Vliv pohlaví, kde D je dívka a CH je chlapec,na vnímání prasete, rozděleno podle typu 
škol, kde ZŠ je základní škola, G je gymnázium a L + R je lesnická nebo rybářská střední škola  

http://www.envigogika.cuni.cz/


 
Envigogika: Charles University E-journal for Environmental Education ISSN 1802-3061 

http://www.envigogika.cuni.cz/  11 

3.4 Korelace mezi proměnnými 

Korelační analýza odhalila několik statisticky i věcně významných vztahů mezi sledovanými 
proměnnými. Byla využita Pearsonova korelace (r), jejíž výsledky jsou uvedeny v tabulce 4. 

Strach z prasete divokého negativně koreloval s pozitivním vnímáním tohoto druhu (r = –
0,273; p <0,001). Jinými slovy, čím vyšší byla míra strachu, tím negativnější byl postoj žáků k praseti 
divokému. 

Zájem o prase divoké pozitivně souvisel s postojovým indexem (r = 0,413; p <0,001). 
Žáci, kteří projevovali vyšší míru zájmu, měli obecně příznivější postoje k tomuto druhu. 

Zároveň byl zájem o prase divoké významně spjat s oblibou přírodopisu (r = 0,435; p <0,001). 
Tato skutečnost podporuje hypotézu H1, podle níž pozitivní vztah k přírodopisu zvyšuje zájem o 
konkrétní volně žijící druhy. 

Znalostní skóre nevykazovalo pozitivní souvislost s postojem k praseti divokému (r = –0,134; 
p <0,001). Naopak, vztah byl slabě negativní, což naznačuje, že vyšší úroveň znalostí automaticky 
nevede k příznivějším postojům. 

Souvislost mezi znalostmi a zájmem o druh byla pouze slabá a negativní (r = –0,087; p = 
0,003), 
což ukazuje, že faktická informovanost nemusí být přímým prediktorem zájmu o konkrétní zvíře. 

Obliba přírodopisu pozitivně souvisela s vnímáním (r = 0,262) a negativně se strachem (r = –
0,103), i když tyto vztahy byly na hranici věcné významnosti. 

Z uvedeného vyplývá, že postoje žáků k praseti divokému jsou ovlivněny více emocemi a 
osobním zájmem než faktickými znalostmi. 

To podporuje současné přístupy k environmentálnímu vzdělávání, které kladou důraz na 
emoční a hodnotové zakotvení obsahu. 

Tabulka 4. – Korelační matice mezi jednotlivými položkami sociodemografické části dotazníků, po-
stojových dimenzí a faktem, zda žáka baví přírodopis nebo biologie. 
 

VNÍMÁNÍ STRACH ZÁJEM ZNALOST 

VNÍMÁNÍ —     
 

—     

STRACH -0.273*** —   
 

< ,001 —   

ZÁJEM 0.413*** -0.207 *** —  
 

< ,001 < ,001 —  

ZNALOST -0.134*** 0.015 -0,087** — 
 

< ,001 < ,001 0,003 — 

Obliba přírodopisu 0.262*** -0.103 *** 0,435*** -0,081** 
 

< ,001 < ,001 < ,001 0,006 
 

3.4 Regresní model 

Pro podrobnější analýzu vlivu jednotlivých proměnných na postoj žáků k praseti divokému byl 
sestaven lineární regresní model, v němž byl postojový index (vnímání) použit jako závisle proměnná 
veličina. Nezávislé proměnné zahrnovaly: 
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• míru strachu, 

• míru zájmu o druh, 

• znalostní skóre, 

• oblibu předmětu přírodopis. 

Tabulka 5 ukazuje, že postoj k praseti divokému (závisle proměnná) byl statisticky i věcně 
významně ovlivněn několika prediktory: 

Tabulka 5. Lineární regrese, kde závisle proměnná je vnímání prasete divokého (SE= směrodatná 
odchylka, t = hodnota t-testu a p= hodnota vypočtené hladiny významnosti).  

Lineární regrese  r (koeficient korelace) r2 (koeficient determinace) 

Postoj 0,473 0,224 

Predictor Odhad SE t p 

Intercept 1,8224 0,0893 20,41 < ,001 

Znalost -0,0484 0,0131 -3,69 < ,001 

Obliba přírodopisu 0,0532 0,0163 3,26 0,001 

Strach -0,14,29 0,0193 -7,39 < ,001 

Zájem 0,1961 0,0177 11,09 < ,001 

 

Celkový regresní model vysvětloval 22,4 % variability postojového indexu (R² = 0,224), 
což představuje v kontextu společenskovědního výzkumu relevantní a interpretovatelnou míru vy-
světlené variance. 

Nejsilnějším prediktorem postoje žáků byl zájem o prase divoké (B = 0,1961; p <0,001). Vyšší 
míra zájmu vedla k výrazně pozitivnějším postojům. 

Strach z prasete divokého měl významný negativní vliv (B = –0,1429; p <0,001). Vyšší inten-
zita obav tedy snižovala pozitivní vnímání tohoto druhu. 

Obliba přírodopisu byla pozitivně asociována s postojem k praseti divokému (B = 0,0532; p = 
0,001), což ukazuje, že vztah ke školnímu předmětu může ovlivňovat postoj k přírodním tématům. 

Znalostní skóre vykazovalo malý, avšak statisticky významný negativní efekt (B = –0,0484; p 
<0,001), což potvrzuje, že vyšší úroveň faktických znalostí nemusí nutně vést k pozitivnějšímu po-
stoji. 

Emočně-motivační faktory (zájem a strach) měly mnohem větší prediktivní sílu než kognitivní 
znalosti. Výsledky podporují hypotézu, že faktory osobního vztahu k přírodě hrají klíčovou roli při 
formování postojů. Znalosti samy o sobě nestačí – bez podpory emočního zapojení mohou být i 
kontraproduktivní. 

4. Diskuse 

Výsledky této studie ukazují, že postoje českých žáků k praseti divokému (Sus scrofa) jsou 
významně ovlivněny emocionálními a hodnotovými faktory, přičemž úroveň znalostí o daném druhu 
hraje spíše vedlejší roli. Tento závěr odpovídá předchozím zjištěním, která upozorňují na to, že vztah 
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k volně žijícím druhům bývá formován více pocity, zážitky a osobními preferencemi než racionálním 
poznáním (např. Randler et al., 2020; Prokop & Tunnicliffe, 2010). 

První formulovaná hypotéza (H1) předpokládala, že obliba přírodopisu pozitivně souvisí se zá-
jmem o prase divoké. Tato hypotéza byla potvrzena – mezi oblibou přírodovědného předmětu a 
zájmem o zkoumaný druh byla zjištěna silná pozitivní korelace (r = 0,435, p <0,001), což ukazuje, 
že pozitivní vztah k biologii může podporovat hlubší zájem o konkrétní volně žijící druhy. Tento vý-
sledek koresponduje s poznatky studií Tomažiče (2011) a Binngießer et al. (2013), které dokládají, 
že obliba přírodovědných předmětů podporuje zájem o přírodu obecně i o konkrétní druhy, a může 
být prediktorem ekologicky příznivějších postojů. 

Druhá hypotéza (H2) se týkala vztahu mezi mírou strachu z prasete divokého a postojem k 
němu. Také tato hypotéza byla potvrzena – vyšší míra strachu vedla k negativnějšímu postoji. Ko-
relační analýza ukázala negativní vztah mezi strachem a postojem (r = –0,273, p <0,001), a lineární 
regrese prokázala, že strach je signifikantním prediktorem postoje (B = –0,143, p <0,001). Tento 
výsledek potvrzuje, že emocionální dimenze – v tomto případě strach – významně ovlivňuje utváření 
postoje k danému druhu, což bylo popsáno i ve studiích Prokopa & Kubiatka (2008), Schlegela & 
Rupfa (2010) či Ambarlıho (2016) v kontextu jiných druhů. 

Zajímavým zjištěním je, že znalostní skóre mělo slabý negativní vztah k postojům. 
I když by se dalo očekávat, že vyšší úroveň vědomostí povede k pozitivnějšímu vztahu k druhu, 
výzkum ukázal spíše opačný trend (r = –0,134; p <0,001). To koresponduje s výzkumy Siarda & 
Jordana (2018) a Prokopa & Kubiatka (2008), které ukazují, že fakta bez emocionálního zakotvení 
nemají transformační potenciál. 

Výsledky rovněž ukázaly rozdíly mezi typy škol: 

• Gymnazisté vykazovali nejpozitivnější postoj i nejvyšší zájem, 

• Žáci odborných škol vykazovali nejvyšší míru strachu, 

• Základní školy měly nejnižší znalostní i zájmové skóre. 

Tyto rozdíly mohou souviset s rozdílným kurikulárním zaměřením, přístupem učitelů či kulturou 
školy. Zjištění podporují význam cílené adaptace environmentální výchovy podle typu školy a věku 
žáků. 

Získaná data potvrzují, že environmentální vzdělávání by nemělo být redukováno na předávání 
faktů, ale mělo by aktivně pracovat s emočním prožitkem, diskusí, příběhy a reálnými kontakty s 
přírodou. 

Cílem není pouze informovat, ale formovat – vztah, hodnoty, a ochotu angažovat se v ochraně 
přírody. Škola v tomto ohledu zůstává klíčovým prostředím pro vytváření vztahu ke krajině i k tzv. 
problémovým druhům, mezi něž prase divoké nesporně patří. 

5. Závěr 

Cílem této studie bylo prozkoumat postoje českých žáků k praseti divokému, zhodnotit jejich 
úroveň znalostí o tomto druhu a analyzovat souvislosti mezi postojem, mírou strachu, zájmem a 
oblibou přírodopisu. Výsledky ukázaly, že postoje žáků jsou utvářeny především emocionálně-moti-
vačními faktory, zatímco faktické znalosti mají ve formování postojů spíše doplňkovou nebo okrajo-
vou roli. 

Obě formulované hypotézy byly potvrzeny: 

• Obliba přírodopisu významně souvisí se zájmem o prase divoké a může podporovat hlubší 
vztah ke konkrétním volně žijícím druhům. 
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• Strach z prasete divokého negativně ovlivňuje postoj žáků k tomuto druhu a je jedním z 
klíčových prediktorů negativního vnímání. 

Dále bylo zjištěno, že postoje se významně liší podle typu školy. Žáci gymnázií projevovali 
nejpozitivnější postoj i nejvyšší zájem, zatímco žáci/žákyně odborných škol vykazovali vyšší míru 
strachu a nižší znalostní skóre. Tato zjištění potvrzují, že environmentální vzdělávání musí zohled-
ňovat nejen věk žáků, ale také typ vzdělávací instituce a její hodnotový rámec. 

Výsledky studie korespondují s cíli a obsahem revidovaného Rámcového vzdělávacího pro-
gramu pro základní vzdělávání (2025), který zdůrazňuje potřebu rozvíjet environmentální gramot-
nost nejen skrze znalosti, ale zejména prostřednictvím vztahu k přírodě, hodnotového ukotvení a 
občanské angažovanosti. 

Limity výzkumu 

Tento výzkum má i svá omezení. Účast respondentů byla založena na ochotě škol spolupraco-
vat, čímž mohl být výběr souboru mírně selektivní. Odpovědi žáků mohly být ovlivněny kontextem 
vyplňování (např. skupinové prostředí, vliv učitele) a nemusí plně odrážet jejich reálné chování. Vý-
zkum dále nepostihuje proměny postojů v čase ani vliv konkrétních výukových intervencí. Interpre-
tace by proto měla být chápána v rámci deklarovaných výpovědí a daného věkového a kulturního 
kontextu. 

Doporučení pro praxi 

Na základě výsledků lze formulovat tato doporučení pro vzdělávací praxi: 

1. Kombinovat fakta s emocemi: Výuka o volně žijících druzích by měla zahrnovat nejen biolo-
gické informace, ale i diskuse, příběhy, zkušenosti a prožitky. 

2. Zohlednit typ školy: Výukové přístupy by měly být přizpůsobeny věku a typu školy – 
zejména u odborných škol je vhodné zaměřit se na snižování iracionálního strachu a pod-
poru pozitivního vztahu ke krajině. 

3. Integrovat téma napříč předměty: Téma volně žijících druhů by mělo být zařazováno nejen 
do přírodopisu, ale i do občanské výchovy, mediální gramotnosti nebo projektového vyučo-
vání. 

4. Vytvářet prostor pro zájem: Podpora žákovské zvídavosti (např. formou diskusních fór, ex-
kurzí, práce s reálnými daty) může významně zvýšit zájem o přírodu a motivaci k dalšímu 
poznávání. 

5. Formovat postoje dlouhodobě: Environmentální výchova by měla být kontinuální a zamě-
řená na formování postoje jako dlouhodobého procesu – nikoliv jednorázového „předání in-
formací“. 

Výzkum přináší poznatky využitelné nejen pro školní výuku, ale i pro širší kontext environ-
mentálního vzdělávání a komunikace s veřejností. Vzhledem k aktuálním diskusím o výskytu divo-
kých prasat v blízkosti lidských sídel a o způsobech jejich regulace je klíčové, aby se na výchově k 
porozumění těmto druhům podílela i škola – jako prostor, kde se formuje vztah k přírodě i veřejný 
diskurz budoucích generací. 

Výsledky tohoto výzkumu ukazují, že škola má klíčový prostor nejen pro předávání znalostí, 
ale i pro formování hodnot a vztahu k přírodě. Mladí lidé, jejichž postoje se v prostředí školy utvářejí, 
mohou zároveň ovlivňovat i postoje své rodiny a širší společnosti. V tomto smyslu může environ-
mentální vzdělávání naplňovat nejen kurikulární cíle, ale i hlubší etickou roli – podporovat soužití 
člověka s přírodou na základě porozumění, respektu a spoluodpovědnosti 

Vzhledem k tomu, že postoje mladých lidí mohou zpětně ovlivnit rozhodování dospělých i po-
dobu veřejné diskuse, je práce se vztahy ke zvířatům již na základních školách nedílnou součástí 
výchovy k udržitelné budoucnosti. 
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Náměty pro další výzkum 

Budoucí výzkum by se mohl zaměřit na sledování změn postojů žáků v reakci na konkrétní 
vzdělávací intervence – např. terénní výuku, projektové vyučování nebo práci s reálnými případy 
výskytu černé zvěře v obcích. Zajímavé by bylo sledovat také vývoj postojů v delším časovém hori-
zontu nebo jejich vztah k mediálním reprezentacím volně žijících živočichů. V širším kontextu je 
možné rozšířit výzkum i na mezinárodní úroveň a zkoumat kulturní odlišnosti ve vnímání stejného 
druhu v různých zemích. 

Poděkování  

Na tomto místě bychom rádi poděkovali všem učitelům a jejich žáků za účast na tomto dotaz-
níkovém šetření a rovněž recenzentům tohoto článku za podnětné poznámky a připomínky.  
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