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Abstrakt

Clanek se zabyvéa postoji 74k zékladnich a stiednich kol k praseti divokému (Sus scrofa),
druhu, ktery je v Ceské krajiné bézné rozsifeny, ale zaroven spolecensky kontroverzni. Cilem vy-
zkumu bylo zjistit, jak zaci tento druh vnimaji, jaké s nim maji znalosti a jak jejich postoje ovliviiuje
strach, zajem o pfirodu a obliba pfirodopisu. Dotaznikové Setfeni realizované v roce 2024 zahrnovalo
1172 respondentl z rlznych typl &kol. Data byla analyzovana pomoci korelaéni analyzy, ANOVA a
linedrni regrese. Vysledky ukazuji, Ze postoj k praseti divokému je vyznamné ovlivnén mirou strachu
a osobnim zajmem, zatimco znalosti hraji spiSe vedlejsi roli. Zjisténi potvrzuji, Zze environmentalni
vychova by méla pracovat nejen s faktickymi informacemi, ale i s emocemi, zkuSenosti a hodnotami
74k{. Studie je v souladu s pozadavky RVP ZV (2025), které kladou dlraz na formovani postojl k
pfirodé a podporu aktivniho obcanstvi v environmentalnich otazkach.
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Abstract

The article focuses on pupils’ attitudes toward the wild boar (Sus scrofa), a species commonly
found in the Czech landscape and often perceived as socially controversial. The aim of the study was
to explore how pupils perceive this species, how well they know it, and how their attitudes are influ-
enced by fear, interest in nature, and preference for biology as a school subject. A questionnaire
survey conducted in 2024 included 1172 respondents from various types of schools. The data were
analysed using correlation analysis, ANOVA and linear regression. The results show that attitudes
toward wild boar are significantly influenced by the level of fear and personal interest, while factual
knowledge plays a minor role. The findings suggest that environmental education should engage not
only cognitive knowledge but also pupils’ emotions, experiences, and values. The study aligns with
the revised Czech Framework Educational Programme for Basic Education (2025), which emphasises
the formation of environmental attitudes and responsible citizenship.
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Uvod

Souziti ¢lovéka s volné zijicimi zZivocichy se v poslednich dekadach stava vyznamnym spole-
¢enskym a environmentalnim tématem. V pfipadé prasete divokého (Sus scrofa) dochazi k ¢astym
konfliktdm - od &kod na zemé&dé&lstvi pies obavy vefejnosti az po diskuse o regulaci a ochrané&. Ve
verejném diskurzu i ve vzdélavani je tento druh Casto prezentovan jednostranné - bud jako hrozba,
nebo naopak jako chranény prvek pfirody.

Skolni prostiedi pritom hraje zasadni roli pfi utvareni postoji mladé generace k pfirodé a volné
Zijicim druh@m. ZvIast dileZitd je prace s druhy, které jsou zarover kontroverzni i b&zné pFitomné v
krajiné. Vyzkum postoji zakd k praseti divokému je proto nejen tematicky aktudlni, ale i metodicky
dileZity pro zjiténi, jak Zaci pristupuji ke zviFeti, které ovliviiuje jejich okoli - at uz pfimo nebo
zprostiredkované.

Cilem této studie je prozkoumat postoje eskych 7ak( k praseti divokému, zhodnotit jejich
Uroven znalosti a analyzovat souvislosti mezi postojem, zajmem, strachem a oblibou pfirodopisu.
Zvlastni pozornost je vénovéna rozdilim mezi 2aky rznych typl $kol. Na zékladé teoretickych vy-
chodisek a predchozich vyzkum& byly formulovény nasledujici hypotézy:

e H1: Obliba pfirodopisu pozitivné souvisi se zajmem o prase divoké.

e H2: Mira strachu z prasete divokého negativné ovliviiuje postoj zakl k tomuto druhu.

Teoreticka vychodiska

Strach ze zvifat, zejména velkych savcl, je béznym psychologickym fenoménem. Vnimani rizik
spojenych s témito druhy viak ¢asto nevychéazi z osobni zkudenosti, ale z kulturnich vzorcl, historic-
kych narativil a medialniho zprostfedkovani (Randler et al., 2020). Pravé takto m{ze byt formovan i
obraz prasete divokého (Sus scrofa), ktery je ve spole¢nosti vniman rozporuplné. Jeho reputace je
dlouhodobé ovliviiovana Ustnimi zvyklostmi, literaturou i zkusenostmi predchozich generaci.

Na rozdil od jinych velkych savcl, jejich?z populace byly ve stfedni Evrop& decimovany pre-
vazné lovem, byla populace divokych prasat omezena spiSe legislativnimi zasahy. V obdobi viady
Marie Terezie byla povaZovana za hospodéaisky netinosna kvili $kodam na drobnych polnostech, co?
vedlo v roce 1770 k jejich omezeni pouze na obory. Lovecky patent Josefa II. z roku 1786 pak
znamenal faktickou eliminaci tohoto druhu z volné pfirody ceskych zemi (Andreska & Andreska,
2016). Populace pretrvavaly pouze v obornich chovech a prase divoké z krajiny prakticky zmizelo na
vice nez 150 let.

K obnové vyskytu doslo az po druhé svétové valce v souvislosti s pfijetim Zakona o myslivosti
(1947), ktery umoznil jeho navrat do volné pfirody. Prasata se postupné rozsifila po celém Gzemi
Ceské republiky, a to jak diky Gnikém z obor, tak ptirozenou migraci z Polska, Slovenska a karpatské
oblasti (Andreska & Krupkovd, 2021). Jejich navrat véak dlouho zlstdval mimo pozornost, nebot se
jedna o Zivocicha Zijiciho skrytym zplsobem.

Za poslednich 70 let dodlo k prudkému narlstu populace. Podle mysliveckych statistik (An-
dreska & Krupkova, 2021) se pocetnost zvysila vice nez tisicinasobné v obdobi 1950-2019. V roce
2023 bylo v Ceské republice uloveno rekordnich 258 253 jedincll, coz predstavuje dosud nejvyssi
zaznamenany pocet.
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Rizika spojend s vyskytem prasete divokého nejsou zanedbatelna. Patii mezi né agresivni re-
akce pfi zranéni nebo pfi ochrané mladat (Andreska & Andreska, 2016). i kdyz pfimé Gtoky na clo-
véka jsou vyjimec¢né. Castéjsi je kolize se zvéfi pri dopravé (Massei et al., 2015; Thurfjell et al.,
2015).

Nejvétsi ekonomické Skody jsou zaznamenavany v zemédé&lstvi, kde divoka prasata zplsobuji
az 90 % skod na plodinach (Charvat & Mikulka, 2003; Bobek et al., 2017). Rozsahlé péstovani ku-
kufice, fepky a obilnin, spolu s nizkym poétem predatord a vysokou potravni dostupnosti, vytvari
idedIni podminky pro dal$i populaéni rlst.

Presto Ize &innost divokych prasat vnimat i pozitivné. Napfiklad pfi rozru$ovani pldy, Sifeni
semen nebo likvidaci $kddcd, jako jsou larvy bekyné& mnisky & chrousta (Harling & Keil, 2009; Hespe-
ler, 2007).

Souziti s divokymi prasaty zasahuje nejen myslivce a zemédélce, ale i béznou verejnost. Mo-
derni pFistupy k environmentalnimu managementu proto zdlrazfuji zapojeni véech aktérl (Frank et
al., 2015). V poslednich letech se stale Castéji zkouma postoj déti a mladeze k volné Zzijicim zivoci-
chlim (Prokop & Tunnicliffe, 2010; Genovart et al., 2013; Schlegel & Rupf, 2010). Pfekvapivé vy-
znamny vliv hraje u z&kd jak obliba pFirodopisu, tak mira strachu a osobni zku&enost (BinngieBer et
al., 2013; Ambarl, 2016; Siard & Jordan, 2018).

Zaroven je treba zdlraznit, Ze déti se mohou podilet i na samotné dynamice populace — na-
pfiklad nepfimym pfikrmovanim v méstskych parcich nebo krmenim v chranénych oblastech (Cabhill
et al., 2012; Licoppe et al., 2013). V budoucnosti pak mohou plsobit jako myslivci, zemédé&lci nebo
voli¢i, a jejich vztah ke zvitatim bude hrat dlleZitou roli v rozhodovani o ochrané & regulaci.

Z t&chto divodd je kli¢ové zadit s formovanim informovaného, vyvazeného postoje ke kontinen-
talné vyznamnym druhlm, jako je prase divoké, jiz na Grovni zékladniho a stfedniho vzdélavani.

2. Metodologie

2.1 Vyzkumny design

Vyzkum byl realizovan kvantitativni formou prostrednictvim dotaznikového Setfeni, které pro-
béhlo ve dvou fazich. Prvni pilotni faze byla uskutecnéna v Ceské republice a na Slovensku a slouzila
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k ovéfeni srozumitelnosti a funk&nosti vyzkumného nastroje. Na zakladé jejich vysledkl byl dotaznik
upraven do finalni podoby, ktera byla pouzita v hlavni vyzkumné fazi v roce 2024.

Vybér skol byl Ucelovy, na zakladé ochoty spolupracovat a dostupnosti zakovskych skupin.
Dotaznikové Setfeni probihalo v ramci bézné vyuky, za asistence vyucujicich, formou online dotaz-
niku.

Respondenti byli pfedem informovani o Uc¢elu vyzkumu, Ucast byla dobrovolna a anonymni. V
pFipadé nezletilych zak{ byla zajidténa informovanost &koly i pedagogického doprovodu.

Cilem vyzkumu bylo zhodnotit postoje a znalosti zak( o praseti divokém a zjistit, jak tyto
proménné souviseji s mirou strachu, zajmem o pfirodu, oblibou pfirodopisu a vybranymi sociodemo-
grafickymi faktory.

2.2 Vyzkumny soubor

Do pilotni faze bylo zapojeno 606 zak{ zékladnich $kol z osmi krajt Ceské republiky (278 divek
a 259 chlapcl) a dale 67 7akd ze 4 zakladnich $kol na Slovensku. Tato data byla pouZita vyhradné
pro ovéreni vyzkumného nastroje a nebyla dale zahrnuta do analyzy.

V hlavni vyzkumné fazi bylo osloveno 1172 7akd ze véech kraji Ceské republiky. Vyzkumny
soubor tvofrily tfi skupiny:

e 656 73k 9. tiid zakladnich 8kol (353 divek, 303 chlapcd),
e 324 73k konicich ro¢nikl gymnazii (212 divek, 112 chlapct),

e 192 74kd odbornych $kol se zamé&fenim na lesnictvi, rybarstvi a zemédélstvi (70 divek, 122
chlapct).

Tento vyb&r umoznil porovnat postoje a znalosti napfi¢ riznymi typy $kol i v&kovymi katego-
riemi.
2.3 Vyzkumny nastroj

Pouzity dotaznik byl autorsky a sestaval ze tfi funkéné oddélenych casti: sociodemografické, posto-
jové a znalostni.

7 v

Sociodemograficka cast
Tato sekce zjistovala zakladni charakteristiky respondentd:
e pohlavi,
e VvEk,
e kraj bydlisté,
e typ prostfedi (mésto vs. venkov),

e vlastnictvi domacich nebo hospodarskych zvifat,

obliba prirodopisu ¢i biologie jako Skolniho predmétu.

Tyto Udaje byly déle pouzity jako nezavislé proménné pfi statistické analyze.
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Postojova cast

Druhd ¢&ast dotazniku byla zaméFena na postoje 74kl k praseti divokému. Inspirovana byla
studiemi Bath et al. (2008), Tomazi¢ (2011), TomaZi¢ & Sorgo (2017) a Randler et al. (2020). Tato
Cast byla rozdélena do tfi dimenzi:

1. Vnimani (hodnoceni vyznamu, Skodlivosti a ochrany druhu),
2. Strach (mira obav z kontaktu s druhem),

3. Zajem (motivace a ochota dozvidat se o druhu vice informaci).

VSechny polozky byly hodnoceny na pétibodové Likertove skale (1 = zcela souhlasim, 5 = zcela
nesouhlasim). Z odpovédi byly spocitany primérné indexy pro kazdou dimenzi, které slouZily jako
klicové proménné pro naslednou analyzu.

Jednotlivé vyroky zafazené do téchto tfi slozek jsou uvedeny v tabulce ¢. 1. Po vyplnéni byly
z odpovédi kazdého z&ka spocteny primérné indexy pro kazdou slozku, které slouZily jako zakladni
proménné pro dalsi analyzu.
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Tabulka 1. Polozky z druhé ¢asti postojového dotazniku

Slozky posto-
jové Casti do-
taz. Setfeni

Polozky

Prevzato a
upraveno podle:

1. Nebylo by dobré, kdyby tento druh byl (opét) vyhuben.

2. Je potieba chranit tento druh v CR. Bath et al.
- (2008);
3. V CR by mél byt tento druh zachovan pro dalsi generace. Tomazic
(2011);
4. Druh neni pro pfirodu Skodlivy, protoze nezabiji hospodaf- | Tomazi¢ &
ska zvirata. Sorgo, (2017);
Randler et al.
5. Pfitomnost tohoto druhu je pro pfirodu velmi dileZita (2020)
Vnimani (hod- | ¢ +onto druh negkodi myslivedm nebo zemé&dé&lcim
noceni vy-
zhamdu, skodli- 7. Tento druh by mé&l byt chranény, protoze nezplsobuje v Randler et al.
vosti a v vy Ty
prirodé skody a neni treba ho regulovat. (2020)
ochrany
druhu) 8. Tento druh neni pfenaseem nemoci, a proto neni potfeba | Randler et al.
regulovat jeho populaci (2020)
9. Nebojim se, Ze se od tohoto druhu nakazim néjakou ne- Randler et al.
moci pfenosnou na Clovéka. (2020)
10. Tento druh mi nevadi, protoze nemiZe zabit nebo ohrozit | Bath et al.
zvirata, kterd lidé chovaji. (2008)
11. Jsem potésen, Ze se v nasi pfirodé vyskytuje tento druh (B;(t)g;)t al.
12. Bal bych se jit pres les nebo k vodé, pokud bych védél, Bath |
Ze tam Zije tento druh. ath et al.
(2008);
13. Radéji bych vidél film o tomto druhu, nez se s nim potkal I;&alz)'c
v prirode. '[omaii(": &
f v Sorgo, (2017);
Strach (fy- 14. Kempoval bych pouze na miste, kde nezije tento druh. Randler et al.
Z'Cke, ohfolzenl 15. Bojim se tohoto druhu. (2020)
vyplyvajici ze
Eitnlfgm s dru- 16. Neakceptoval bych pfitomnost tohoto druhu blizko mého
okoli.
17. Tento druh miZe ubliZit &lovéku, a proto bych se bal Randler et al.
s nim potkat v prirodé. (2020)
18. Tento druh bych nechtél potkavat pfi prochdzkach v pfi-
rodé
19. Nenudi mé, kdyz se ve Skole u¢ime o tomto druhu.
Zajem o pHi- 20. Rad sleduji naucné porady o techto druzich. 'I:omaiié &
rodu (kon- 21. R&d si o téchto druzich ¢tu. Sorgo, (2017);
krétne o prase Randler et al.
divoke) 22. Rad bych se dozvédél o tom, kde tento druh Zije. (2020)
23. Rad bych se dozvédél vice zajimavosti o tomto druhu.
6 Envigogika 20 (1)
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Znalostni ¢ast

Treti ¢ast obsahovala pét uzavienych otdzek zamérenych na biologii, ekologii a etologii prasete
divokého. Kazda otazka méla jednu spravnou odpovéd. Celkové znalostni skére bylo vyjadieno souc-
tem spravnych odpovédi (0-5 bod{) a pouzito jako kvantitativni proménna viz tabulka 2.

Tabulka 2. Znalostni blok dotazniku. Spravné odpovédi jsou oznaceny tucné.

1. Samec prasete divokého se od samice lisi ...
a) $picaky vycnivajici z tlamy

b) pasparky - vyrlstky na zadnich koné&etinach
c) rizky

d) pouze nazvem kanec

e) nevim

2. Prase divoké se Zivi ...

a) pouze masem

b) rostlinou i Zivo¢iSnou stravou

c) pouze rostlinami

d) pouze lanyzZi

e) nevim

3. Zbarveni selete prasete divokého je ...

a) ¢erné s bilymi skvrnami

b) hn&dé s riZovymi kruhy

c) svétlehnédé se svétlymi pruhy

d) cerné se svétlymi pruhy

e) nevim

4. Prase divoké se oznacuje jako ZVEF,
a) nizka

b) vysoka

c) ¢erna

d) sparkata

e) nevim

5. Kolik selat se praseti divokému muze narodit?
a) zpravidla 1

b) zpravidla 2

c) zpravidla 3-14

d) zpravidla 15 a vice

e) nevim

2.4 Statisticka analyza

Statistické zpracovani dat probihalo v programu Jamovi (verze XY). Reliabilita jednotlivych
dimenzi byla ovéfena pomoci Cronbachova alfa, které bylo poditano zvlast pro kazdou ze tfi posto-
jovych slozek (vnimani, strach, zajem) i pro znalostni blok.

Pouzité statistické metody zahrnovaly:

e ANOVA - k porovnani postojovych indext mezi typy $kol a sociodemografickymi skupinami,

e Pearsonova korelace (r) - k identifikaci vztahd mezi postojovymi slozkami, znalostmi a ob-
libou prirodopisu,

e Linearni regrese — pro modelovani vlivu vybranych proménnych na celkovy postoj.

Kritéria hodnoceni vyznamnosti:
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e  Statisticka vyznamnost: p <0,001,

e Vécna vyznamnost: korelace nebo regresni koeficienty r > 0,3,

e Hodnoty 0,1 < r <0,3 byly povazovany za slabé, ale byly komentovany,
e Hodnoty r <0,1 byly interpretovany jako zanedbatelné.

Pouze vysledky, které byly statisticky i vécné vyznamné, byly dale rozpracovany v analytické ¢asti
a diskutovany v zavéru studie.

3. Vysledky

3.1 Deskriptivni vysledky

Na zakladé vypoctenych indext postojovych dimenzi (viz tabulka 3) Ize konstatovat, Ze postoje
geskych 73kl k praseti divokému jsou obecné spide pozitivni. Niz&i primé&rna hodnota indexu zna-
mena vyssSi miru souhlasu s pozitivné formulovanymi vyroky o tomto druhu.

Nejpozitivnéjsi postoj vykazovali zaci gymnazii (M = 1,59), nasledovali studenti odbornych
$kol se zaméFenim na piirodu (M = 1,75) a Zzaci zakladnich kol (M = 1,84). Vy3&§i skére u 73kl

zakladnich skol ukazuje mirné nizsi miru souhlasu s pozitivnimi vyroky o praseti divokém.

Tabulka 3. Vypoctené indexy z postojové &asti dotaznikd.

Skola Zakladni Skola | Gymnazium Lesnici
Index vnimani prasete divokého 1,84 1,59 1,75
Cronbachovo alfa 0,865

Index strach 3,27 3,47 3,66
Cronbachovo alfa 0.815

Index zajem 2,32 1,83 1,86
Cronbachovo alfa 0.838

Index strachu

Ve slozce strachu byly zaznamendny nejvy$$i hodnoty u 2ak8 odbornych $kol (M = 3,66),

v v

ohroZeni prasetem divokym je diferencovan podle typu Skoly.
Index zajmu
Z hlediska zajmu o prase divoké méli nejvétsi zajem zaci gymnazii (M = 1,83), nasledovani
coz mlZe souviset jak s vékem, tak s niz&i kognitivni i emoéni angaZzovanosti v tématu.
Znalostni skore
Primérné vysledky znalostniho testu (viz obrazek 2) ukazuji, ze:
e nejvyssi znalosti méli zaci gymnazii (M = 2,5 spravné odpovédi z 5),

v v

e nejnizsi skére vykazovali zaci odbornych skol (M = 1,8).
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Tento vysledek je ptekvapivy, zejména s ohledem na odborné zaméteni téchto 3kol, a mize byt
podkladem pro hlubsi interpretaci v diskusi.

2,3

2,23
2,2
2,09
2,1
2 1,95
119 -
1,8
Primary school Grammar school Forestry school

Obrazek 2. Primérny vysledek znalostniho testu

3.2 Rozdily mezi typy skol (ANOVA)

Jednofaktorova analyza rozptylu (ANOVA) prokazala statisticky vyznamné rozdily v jednotli-
vych postojovych indexech mezi zaky tii typl Skol (zakladni $kola, gymnéazium, odborna $kola).

Postojovy index - ,vnimani*

e Z&ci gymnaézii vykazovali vyrazné pozitivnéjsi postoj k praseti divokému ve srovnani s
ostatnimi skupinami (p <0,001).

e Rozdily byly statisticky vyznamné i mezi gymnazii a odbornymi Skolami, stejné jako mezi
gymnazii a zakladnimi skolami.

Index strachu

e Nejvyssi miru strachu zaznamenali zaci odbornych Skol, pfi¢emz rozdil oproti ostatnim sku-
pindam byl statisticky vyznamny (p <0,001).

e Tato skupina vnima prase divoké jako nejvice ohrozujici.

Index zajmu

e Vindexu zajmu opét dominovali gymnazisté, coZ potvrzuje jejich vyssi zajem o poznavani a
diskusi o volné Zijicich druzich (p <0,001).

e Rozdily byly jak statisticky, tak vécné vyznamné (r> 0,3).

3.3 Rozdily dle pohlavi a regionu

Rozdily mezi skupinami byly dale sledovany graficky (obrazky ¢. 2-4) z hlediska pohlavi a kraje
bydlisté.

Pohlavi znazorfiuji obrazky 4 a 5.

e Divky vykazovaly vyssi miru strachu nez chlapci, zejména mezi zakynémi zakladnich a od-
bornych skol.

e Tento trend potvrzuje pfedchozi vyzkumy o vétsi citlivosti divek vi¢&i vnimanému riziku
(Randler et al., 2020).

e Kraj Regionalni rozdily v postojich byly vizualizovany pomoci obrazku ¢. 3, ktery ukazuje
primérné hodnoty indexu vnimani dle krajd.

e I kdyz se regionalni odlidnosti vyskytly, nebyly u vdech krajd statisticky vyznamné.
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1.50 4
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1234567 891011121314

Obrazek 3. Svisld osa znazorfiuje primérné hodnoty postojového indexu k praseti divokému.
Vodorovna osa predstavuje jednotlivé kraje Ceské republiky, oznacené &iselné takto: Jihocesky=1;
Jihomoravsky=2; Karlovarsky=3; Kralovehradecky=4; Liberecky=5; Plzefisky=6; Olomoucky=7;
Pardubicky=8; Moravskoslezsky=9; Praha=10; Stfedocesky=11; Ustecky=12; Vysoctina=13; Zlin-
sky=14.

3.6 1

i, Typ skoly 125, 2G, 3L+R

strach

1
2
3

3.4 1

3.2 1

POHLAVI 1D, 2CH

Obrazek 4. Vliv pohlavi, kde D je divka a CH je chlapec,na strach z prasete divokého, rozdéleno
podle typu $kol, kde ZS je zakladni $kola, G je gymnazium a L + R je lesnickd nebo rybarska stfedni
Skola

151 Typ Skoly 1ZS, 2G, 3L+R

Postoj

1
1.7 2
3

POHLAVI 1D, 2CH
Obrazek 5. Vliv pohlavi, kde D je divka a CH je chlapec,na vnimani prasete, rozdéleno podle typu
$kol, kde ZS je zakladni $kola, G je gymnazium a L + R je lesnicka nebo rybaiska stredni $kola
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3.4 Korelace mezi proménnymi

Korelaéni analyza odhalila nékolik statisticky i vécné vyznamnych vztahl mezi sledovanymi
proménnymi. Byla vyuzita Pearsonova korelace (r), jejiz vysledky jsou uvedeny v tabulce 4.

Strach z prasete divokého negativné koreloval s pozitivnim vnimanim tohoto druhu (r = -
0,273; p <0,001). Jinymi slovy, &m vy&si byla mira strachu, tim negativnéjéi byl postoj zak{ k praseti
divokému.

Zajem o prase divoké pozitivné souvisel s postojovym indexem (r = 0,413; p <0,001).
Z&ci, ktefi projevovali vy$$i miru zajmu, méli obecné pFiznivéjsi postoje k tomuto druhu.

Zaroven byl zajem o prase divoké vyznamneé spjat s oblibou pfirodopisu (r = 0,435; p <0,001).
Tato skutec¢nost podporuje hypotézu H1, podle niZ pozitivni vztah k pfirodopisu zvysSuje zajem o
konkrétni volné Zijici druhy.

Znalostni skore nevykazovalo pozitivni souvislost s postojem k praseti divokému (r = -0,134;
p <0,001). Naopak, vztah byl slabé negativni, coZz naznacuje, ze vyssi Uroven znalosti automaticky
nevede k pFiznivé&jsim postojlim.

Souvislost mezi znalostmi a zajmem o druh byla pouze slaba a negativni (r = -0,087; p =
0,003),
coz ukazuje, ze fakticka informovanost nemusi byt pfimym prediktorem zajmu o konkrétni zvire.

Obliba pFirodopisu pozitivné souvisela s vnimanim (r = 0,262) a negativné se strachem (r = -
0,103), i kdyz tyto vztahy byly na hranici vécné vyznamnosti.

Z uvedeného vyplyva, ze postoje 7akl k praseti divokému jsou ovlivnény vice emocemi a
osobnim zajmem nez faktickymi znalostmi.

To podporuje soucasné pristupy k environmentdlnimu vzdé&lavani, které kladou dliraz na
emocni a hodnotové zakotveni obsahu.

Tabulka 4. - Korelaéni matice mezi jednotlivymi polozkami sociodemografické ¢asti dotaznik{, po-
stojovych dimenzi a faktem, zda Zaka bavi pfirodopis nebo biologie.

VNIMANI | STRACH ZAJEM ZNALOST
VNIMANI _
STRACH -0.273*%%* | —
<,001 —
ZAJEM 0.413%%% | _0.207 *** | —
<,001 <,001 —
ZNALOST -0.134*** | 0,015 -0,087** | —
<,001 <,001 0,003 —
Obliba pfirodopisu | 0.262%** | -0.103 *** | 0,435%** | -0, 081%*
<,001 <,001 <,001 0,006

3.4 Regresni model

Pro podrobnéjsi analyzu vlivu jednotlivych promé&nnych na postoj zak{ k praseti divokému byl
sestaven linedrni regresni model, v némz byl postojovy index (vnimani) pouzit jako zavisle proménna
veli¢ina. Nezavislé proménné zahrnovaly:
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e miru strachu,

e miru zajmu o druh,

e znalostni skore,

e oblibu pfedmétu prirodopis.

Tabulka 5 ukazuje, ze postoj k praseti divokému (zavisle proménna) byl statisticky i vécné
vyznamné ovlivnén nékolika prediktory:

Tabulka 5. Linearni regrese, kde zavisle proménna je vnimani prasete divokého (SE= smérodatna
odchylka, t = hodnota t-testu a p= hodnota vypoctené hladiny vyznamnosti).

Linearni regrese r (koeficient korelace) | r2 (koeficient determinace)
Postoj 0,473 0,224

Predictor Odhad SE t p

Intercept 1,8224 0,0893 20,41 <,001
Znalost -0,0484 0,0131 -3,69 <,001
Obliba pfirodopisu | 0,0532 0,0163 3,26 0,001

Strach -0,14,29 0,0193 -7,39 <,001
Zajem 0,1961 0,0177 11,09 <,001

Celkovy regresni model vysvétloval 22,4 % variability postojového indexu (R2 = 0,224),
coz predstavuje v kontextu spolecenskovédniho vyzkumu relevantni a interpretovatelnou miru vy-
svétlené variance.

Nejsiln&j$im prediktorem postoje 24k byl zajem o prase divoké (B = 0,1961; p <0,001). Vy&si
mira zajmu vedla k vyrazné pozitivn&j&im postojim.

Strach z prasete divokého mél vyznamny negativni vliv (B = -0,1429; p <0,001). Vyssi inten-
zita obav tedy snizovala pozitivni vnimani tohoto druhu.

Obliba prirodopisu byla pozitivné asociovana s postojem k praseti divokému (B = 0,0532; p =
0,001), co? ukazuje, Ze vztah ke 8kolnimu pfedmé&tu mize ovliviiovat postoj k pFirodnim tématdm.

Znalostni skére vykazovalo maly, avsak statisticky vyznamny negativni efekt (B = -0,0484; p
<0,001), coz potvrzuje, ze vyssi Uroven faktickych znalosti nemusi nutné vést k pozitivnéjSimu po-
stoji.

Emocné-motivacni faktory (zdjem a strach) mély mnohem vétsi prediktivni silu nez kognitivni
znalosti. Vysledky podporuji hypotézu, Ze faktory osobniho vztahu k pfirodé hraji klicovou roli pfi
formovani postojli. Znalosti samy o sobé& nestadi — bez podpory emocniho zapojeni mohou byt i
kontraproduktivni.

4. Diskuse

Vysledky této studie ukazuji, ze postoje Ceskych 2ak( k praseti divokému (Sus scrofa) jsou
vyznamné ovlivnény emocionalnimi a hodnotovymi faktory, pfiCemz Uroven znalosti o daném druhu
hraje spiSe vedlejsi roli. Tento zavér odpovida predchozim zjisténim, kterd upozoriiuji na to, ze vztah
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k volné Zijicim druhlm byva formovan vice pocity, zazitky a osobnimi preferencemi nez racionalnim
poznanim (napf. Randler et al., 2020; Prokop & Tunnicliffe, 2010).

Prvni formulovana hypotéza (H1) predpokladala, ze obliba pfirodopisu pozitivné souvisi se za-
jmem o prase divoké. Tato hypotéza byla potvrzena - mezi oblibou pfirodovédného predmétu a
zdjmem o zkoumany druh byla zjiSténa silna pozitivni korelace (r = 0,435, p <0,001), coz ukazuje,
7e pozitivni vztah k biologii mdZze podporovat hlubsi zajem o konkrétni volné Zijici druhy. Tento vy-
sledek koresponduje s poznatky studii Tomazi¢e (2011) a BinngieBer et al. (2013), které dokladaji,
7e obliba pfirodovédnych predmétd podporuje zajem o pfirodu obecné i o konkrétni druhy, a mize
byt prediktorem ekologicky pFiznivéjsich postojd.

Druh& hypotéza (H2) se tykala vztahu mezi mirou strachu z prasete divokého a postojem k
nému. Také tato hypotéza byla potvrzena - vyssi mira strachu vedla k negativnéjsimu postoji. Ko-
relacni analyza ukazala negativni vztah mezi strachem a postojem (r = -0,273, p <0,001), a linearni
regrese prokazala, Ze strach je signifikantnim prediktorem postoje (B = -0,143, p <0,001). Tento
vysledek potvrzuje, Zze emocionalni dimenze - v tomto pfipadé strach - vyznamné ovlivituje utvareni
postoje k danému druhu, coZ bylo popsano i ve studiich Prokopa & Kubiatka (2008), Schlegela &
Rupfa (2010) & Ambarliho (2016) v kontextu jinych druhd.

Zajimavym zjisténim je, Ze znalostni skére mélo slaby negativni vztah k postojim.
I kdyz by se dalo ocekavat, ze vyssi Uroven védomosti povede k pozitivnéjsimu vztahu k druhu,
vyzkum ukazal spiSe opacny trend (r = -0,134; p <0,001). To koresponduje s vyzkumy Siarda &
Jordana (2018) a Prokopa & Kubiatka (2008), které ukazuji, Zze fakta bez emocionalniho zakotveni
nemaji transformacni potencial.

Vysledky rovnéz ukazaly rozdily mezi typy Skol:
e Gymnazisté vykazovali nejpozitivnéjsi postoj i nejvyssi zajem,
e Z&ci odbornych $kol vykazovali nejvy3si miru strachu,
e Zakladni skoly mély nejnizsi znalostni i zajmové skore.

Tyto rozdily mohou souviset s rozdilnym kurikuldrnim zamérenim, pristupem ucitell & kulturou
Skoly. Zjisténi podporuji vyznam cilené adaptace environmentalni vychovy podle typu Skoly a véku
v 7 o
zaku.

Ziskana data potvrzuji, Ze environmentalni vzdélavani by nemélo byt redukovano na predavani
faktl, ale mélo by aktivné pracovat s emoénim proZitkem, diskusi, pfibéhy a redlnymi kontakty s
pfirodou.

Cilem neni pouze informovat, ale formovat - vztah, hodnoty, a ochotu angazovat se v ochrané
prirody. Skola v tomto ohledu z{stavéa kli¢ovym prostiedim pro vytvareni vztahu ke krajiné i k tzv.
problémovym druh@m, mezi néZ prase divoké nesporné patfi.

5. Zavér

Cilem této studie bylo prozkoumat postoje ¢eskych zakl k praseti divokému, zhodnotit jejich
Uroven znalosti o tomto druhu a analyzovat souvislosti mezi postojem, mirou strachu, zajmem a
oblibou pfirodopisu. Vysledky ukazaly, Ze postoje zak{ jsou utvaieny predeviim emocionalné-moti-
vaénimi faktory, zatimco faktické znalosti maji ve formovani postoji spise doplfikovou nebo okrajo-
vou roli.

Obé formulované hypotézy byly potvrzeny:

e Obliba prirodopisu vyznamné souvisi se zdjmem o prase divoké a miZe podporovat hlubsi
vztah ke konkrétnim volné Zijicim druhGm.
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e Strach z prasete divokého negativné ovliviiuje postoj zakd k tomuto druhu a je jednim z
kli¢ovych prediktorli negativniho vnimani.

Déle bylo zji$téno, Ze postoje se vyznamné liéi podle typu Skoly. Zaci gymnazii projevovali
nejpozitivnéjsi postoj i nejvyssi zajem, zatimco zZaci/zakyné odbornych Skol vykazovali vyssi miru
strachu a nizsi znalostni skére. Tato zjisténi potvrzuji, ze environmentalni vzdélavani musi zohled-
Aovat nejen vék zakd, ale také typ vzdélavaci instituce a jeji hodnotovy rémec.

Vysledky studie koresponduji s cili a obsahem revidovaného Réamcového vzdéladvaciho pro-
gramu pro zakladni vzdé&lavani (2025), ktery zdlraziiuje potiebu rozvijet environmentalni gramot-
nost nejen skrze znalosti, ale zejména prostiednictvim vztahu k pfirodé, hodnotového ukotveni a
obcanské angazovanosti.

Limity vyzkumu

Tento vyzkum ma i sva omezeni. Uast respondentl byla zaloZena na ochoté kol spolupraco-
vat, ¢imz mohl byt vybé&r souboru mirné selektivni. Odpovédi zakd mohly byt ovlivnény kontextem
vypliiovani (napf. skupinové prostredi, vliv ucitele) a nemusi plné odrazet jejich realné chovani. Vy-
zkum déle nepostihuje promény postojli v ¢ase ani vliv konkrétnich vyukovych intervenci. Interpre-
tace by proto méla byt chapana v ramci deklarovanych vypovédi a daného vékového a kulturniho
kontextu.

Doporuceni pro praxi

Na zaklad& vysledkl Ize formulovat tato doporu&eni pro vzdélavaci praxi:

1. Kombinovat fakta s emocemi: Vyuka o volné Zijicich druzich by méla zahrnovat nejen biolo-
gické informace, ale i diskuse, pribéhy, zkusenosti a prozitky.

2. Zohlednit typ $koly: Vyukové pfistupy by mély byt prizplsobeny véku a typu Skoly -
zejména u odbornych skol je vhodné zaméfit se na snizovani iracionalniho strachu a pod-
poru pozitivniho vztahu ke krajiné.

3. Integrovat téma napfi¢ pfedméty: Téma volné Zijicich druhl by mélo byt zafazovano nejen
do prirodopisu, ale i do ob¢anské vychovy, medidlni gramotnosti nebo projektového vyuco-
vani.

4. Vytvaret prostor pro zdjem: Podpora zakovské zvidavosti (napr. formou diskusnich fér, ex-
kurzi, prace s redlnymi daty) mlze vyznamné zvysit zdjem o pFirodu a motivaci k daldimu
poznavani.

5. Formovat postoje dlouhodobé: Environmentalni vychova by méla byt kontinualni a zamé-
fend na formovani postoje jako dlouhodobého procesu - nikoliv jednorazového ,predani in-
formaci®.

Vyzkum pfinasi poznatky vyuzitelné nejen pro skolni vyuku, ale i pro Sirsi kontext environ-
mentalniho vzdélavani a komunikace s verejnosti. Vzhledem k aktualnim diskusim o vyskytu divo-
kych prasat v blizkosti lidskych sidel a o zplsobech jejich regulace je kli¢ové, aby se na vychové k
porozuméni t&mto druhlm podilela i $kola - jako prostor, kde se formuje vztah k ptirod& i vefejny
diskurz budoucich generaci.

Vysledky tohoto vyzkumu ukazuji, Ze skola ma kliCovy prostor nejen pro predavani znalosti,
ale i pro formovani hodnot a vztahu k pfirodé. Mladi lidé, jejichZ postoje se v prostfedi Skoly utvareji,
mohou zarover ovliviiovat i postoje své rodiny a $irsi spole¢nosti. V tomto smyslu m@ze environ-
mentalni vzdélavani naplnovat nejen kurikularni cile, ale i hlubsi etickou roli - podporovat souziti
Clovéka s prirodou na zakladé porozuméni, respektu a spoluodpovédnosti

Vzhledem k tomu, Ze postoje mladych lidi mohou zpétné ovlivnit rozhodovani dospélych i po-
dobu vefejné diskuse, je prace se vztahy ke zvifatim jiz na zakladnich &kolach nedilnou soucasti
vychovy k udrzitelné budoucnosti.
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Nameéty pro dalsi vyzkum

Budouci vyzkum by se mohl zamé&Fit na sledovani zmén postoju 24kl v reakci na konkrétni
vzdélavaci intervence — napf. terénni vyuku, projektové vyucovani nebo praci s realnymi pripady
vyskytu &erné zvéfe v obcich. Zajimavé by bylo sledovat také vyvoj postojl v del$im ¢asovém hori-
zontu nebo jejich vztah k medialnim reprezentacim volné Zijicich Zivoc&ich(. V $ir&im kontextu je
mozné rozsifit vyzkum i na mezinarodni Uroven a zkoumat kulturni odliSnosti ve vnimani stejného
druhu v rliznych zemich.

Podékovani

Na tomto misté bychom radi pod&kovali véem ucitelim a jejich zakl za ucast na tomto dotaz-
nikovém &etfeni a rovnéz recenzentlim tohoto ¢ldnku za podnétné poznadmky a pripominky.
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