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Abstrakt

Oteviené vzdélavaci zdroje (OER) jsou dleZitou inovaci ve vzdélavacich technologiich.
Jejich spravné vyuzivani mdZze mit Fadu benefitl pro vysokoskolské vzdé&lavani i v oblasti
environmentélniho vzdélavani. Naopak, $patnd prace s témito zdroji mize mit negativni
dopady na znalosti studentl. Doposud nebylo ziejmé, jaké OER &esti studenti uzivaji, jak ¢asto
a k ¢emu je vyuzivaji, a zda jsou schopni urcit kritéria kvality. Na zakladé dosavadnich zjisténi
jsme vypracovali metodu a na jejim zakladé realizovali vyzkum formou dotaznikového Setreni.
U jednotlivych OER jsme pfitom zkoumali a) frekvenci vyuzivani, b) Gcely vyuzivani a c)
subjektivni hodnoceni kvality. Dotazniky byly rozdany v rémci environmentélnich kurzd na péti
vysokych $kolach v CR a celkem bylo vyhodnoceno 233 dotaznikll. Ukézalo se, 7e vétina
studentl vyuZiva OER &asto, zejm. Wikipedii, a to jak jeji ¢eskou, tak anglickou verzi, ackoliv
Fada z nich ma zku$enosti i s Glozist&m nelegalnich materialQ. Zdroje vyuZivaji zejména jako
dopln&k a sekundarni zdroj, pfipadné rozcestnik k dal$im zdrojim ¢&i k pripravé na zkousky
nebo psani atesta¢nich praci. Jako kvalitni zdroj hodnoti zejména Wikipedii. Vétsina studentd
byla zaroven schopna urcit alespon néktera kritéria, podle nichz posuzuji kvalitu zdroje.
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Abstract

Open educational resources are important innovations in educational technologies. Their
appropriate use can have a number of benefits for both higher education and environmental
disciplines. Conversely, poor work when using these resources can have a negative impact on
students' knowledge. It is currently unclear which OER students refer to, how often and for
what purposes they use them, and whether they are able to determine any criteria of quality.
On the basis of previous findings, we developed a method and conducted research in the form
of a questionnaire-based survey. We investigated a) the frequency of use b) the purposes of
use c¢) subjective quality assessment. Questionnaires were distributed among students of
environmental courses at five universities in the Czech Republic; 233 questionnaires were
evaluated. The results showed that most students use OER frequently, especially Wikipedia,
both its Czech and English versions, although many of the students also have some experience
with the storage of illegal materials. Resources are used in particular as a supplementary and
secondary resource, as a signpost to other resources, to prepare for a test, or when writing
attestation work. As a quality resource, students value Wikipedia in particular. Most students
were also able to identify at least some criteria to which they refer when assessing the quality
of a resource.
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Oteviené vzdéldvaci zdroje (anglicky Open Educational Resources — OER) jsou
definovany jako: ,,Vyukové, vzdélavaci a vyzkumné zdroje, které jsou ve vefejném vlastnictvi,
nebo byly vydany pod takovou licenci dusevniho vlastnictvi, kterd umoznuje jejich volné pouziti
a opétovné Upravy ostatnimi uzivateli. Oteviené vzdélavaci zdroje zahrnuji veskeré kurzy,
studijni materidly, moduly, uclebnice, streamovaci videa, testy, software a jakékoli jiné
nastroje, materidly nebo techniky pouzivané na podporu pfistupu ke znalostem.” (Hewlett
Foundation, 2015). Tyto zdroje tedy umoziuji volné vyuzivat, vytvaret, upravovat i Sifit
studijni materidly (Wiley, 2014). Predstavuji znacnou vyzvu pro vydavatelskou kulturu a
vzdélavaci systémy. Pfi souCasném tempu védeckého poznani se poznatky mohou stat
zastaralymi jiz v pribé&hu publikaéniho procesu a OER tak mohou predstavovat alternativu &i
doplnék klasickych u&ebnich textd. Aktudlni studijni materidly jsou dlleZité zejména ve
vysokogkolském vzdélavani. Vétsina dotazovanych uditeld v USA uvadi, Ze vyuzivaji OER
Castéji nez klasické zdroje (TES Global, 2016). Jsou také vyrazné levnéjsi alternativou ke
klasickym ué&ebnicim (Hilton, 2016). S vyuZivanim té&chto zdrojd je sice spojeno mnoZstvi
potencidlnich vyhod, ale i problému. Pokud studenti vyuZivaji nekvalitni zdroje nebo si osvoji
$patnou praxi, mize to mit negativni dopady nejen na jejich studium ale — diky osvojenym
vzorclm préce s informacemi — i na pozdé&jsi vykon povolani. Tento fenomén si proto zaslouzi
znacnou pozornost. Zkoumani jejich vyuzivani pfesto neni pfilis ¢asté (Hu a kol., 2015).
Ukazuje se, ze aplikace otevienych vzdélavacich zdroji mdze byt zaroven vhodnd i v oblasti
zivotniho prostfedi a environmentalnich studii.

OER v kontextu environmentalnich studii

Oblast informaéni technologie a otevieny pFistup k poznatkiim je vymezena jako dileZity
predpoklad jak pro zlep$ovani Zivotniho prostiedi, tak pro naplfiovani Cild udrzitelného rozvoje
(SDGs) (Tjoa & Tjoa, 2016). Zajem o otevrenost je v oblasti Zivotniho prostfedi zaloZzen na
kultufe otevrenosti formulované Aarhuskou Umluvou, kterd zarucuje univerzalni pravo na
pfistup k informacim, které se tykaji zivotniho prostiedi; principy otevieného prostfedi jsou
pak zvlasté relevantni pro environmentalni studia, v nichz dochazi ke komplexnimu propojeni
védnich oborl (Dlouhd a kol., 2015). OER mohou také doplnit klasické ucebni texty a byt tak
vhodnou pomuckou pFi vzdé&lavani k udrzitelnému rozvoji (Roeder a kol., 2017). Mdzeme
definovat tfi hlavni dGvody pro vyuzivéni OER v environmentalnich studiich:

e Snadnost aktualizace. Vzhledem ke zna¢nému ndrlstu zkoumani rlznych aspektl
Zivotniho prostfedi dochazi také k rychlému zastaravani dfivéjsich poznatkdl. Je proto
kladen pozadavek na ¢astou aktualizaci zdrojd. Obména tist&nych zdroji je oproti
elektronickym casové, materialné i finan¢né narocna.

e Transdisciplinarita. Environmentalni problémy jsou ze své podstaty transdisciplinarni
povahy, z tohoto dlivodu je vhodné, aby materidly byly vytvareny také kolaborativné
(bud’ pfimo psany & recenzovany kolektivem odbornik(). Digitalni prostifedi navic
poskytuje specifické vyhody pro snazsi orientaci v riznych tématech (formou odkazd,
vyuzivani volné dostupnych materiald atd.).

e PFistupnost. Zpfistupfiovani informaci rdznym skupindm aktérim je velkou vyzvou
pravé v oblasti Zivotniho prostiedi. Oteviené platformy jsou pro to idedlnim nastrojem.
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OER v Ceské republice

V USA a zdpadni Evropé se termin OER pouziva jiz bézné (Belikov & Bodily, 2016; Bone,
Elizabeth & McNichol, 2014; Bliss & Smith, 2017). V ¢eském prostifedi se s nim vSak zatim
setkdvame relativné malo: ,,Z analyzy védecko-vyzkumnych a vefejné dostupnych
informacnich zdroji vyplyva, Ze termin OER pouZiva jen mala ¢ast Eeskych vysokych kol (N
= 8), coz predstavuje zhruba &tvrtinu véech vefejnych a statnich vysokych $kol v Ceské
republice.” (Kapitul&inova a kol., 2015). Nezajem vzdélavacich instituci o OER pak muze byt
pricinou rozdilné kvality téchto zdrojl. To plati u zdroji zamé&renych na Zivotni prostredi,
vysledky vyzkumu ukazaly, Ze OER zamérené na zivotni prostredi v ceském jazyce maji znacné
odlisSnou kvalitu (Dlouha a kol., 2015).

Je potfeba ale také zminit, Ze v posledni dobé& dochazi k pokrokim v podobé projektd,
koncepci a aktivit sméfujicich k otevienému vzdélavani. VIada schvalila strategii digitalniho
vzdélavani do roku 2020, v tomto dokumentu je zminovana jak podpora otevieného
vzdélavani, tak OER. Vznikla Aliance pro oteviené vzdélavani, kterd sdruzuje aktéry cinné
v této oblasti. Byly také realizovany vyse zmifiované vyzkumy. I pres tyto dil¢i pokroky je ale
mozné konstatovat, Ze zdjem vétSiny vzdélavacich instituci o tuto oblast je pomérné slaby. To
reflektuje fakt, e zatim nebyl proveden vyzkum zaméfeny na vyuZivani téchto zdroji ve
vysokoskolském prostfedi mezi pedagogy ani studenty.

Problém kvality

Rozvoj internetu a zapojeni Siroké verejnosti do vytvareni obsahu podnitilo pocity
informaéni prehlcenosti, narlst dezinformaci a dalsi paradoxy a patologie (Bawden, 2009).
Mnozi badatelé si proto zacali klast otazky, podle ¢eho se uzivatelé rozhoduji, které informace
jsou kvalitni. Byly proto definovany jednotlivé aspekty kvality (Kandari a kol., 2011).
Posuzovani kvality je ddlezité pfi vyuzivani OER, protoze jejich kvalita zna¢né kolisa a je tak
potieba zvlastni obezretnosti pfi jejich pouzivani. Proto je problematika kvality zkoumana i ve
vyzkumech zaméfenych na vyuZivani a vnimani téchto zdroju (Hilton, 2016). NaleZi ale také
Casto do vyzkumného proudu mimo oblast OER, vzhledem k tomu, Ze fada studii zabyvajicich
se posuzovanim kvality informaci, které studenti nachazi na internetu, termin OER nezmirnuje
a teoreticky zaklad jim poskytuje informacni véda a pribuzné discipliny.

Ukazalo se, ze pro studenty je internet primarnim zdrojem informaci, pficemz ale mnozi
postradaji kritické mysleni pfi jeho vyuZzivani (Graham, 2003). Kleinova (2002) provedla
vyzkum zameéreny na posuzovani kvality informaci na internetu vysokosSkolskymi studenty
ekonomického zameéreni. Studenti uznavali, Ze jim internet umozZniuje snadny pfistup k
patficnému mnozstvi relevantnich informaci. Nicméné uvadéli problémy s pfesnosti,
objektivitou a zabezpecenim pristupu k informacim na internetu. Zaroven se ukazalo, ze délka
studia ma vliv na posuzovani informaci, vzhledem k tomu, Ze magistersti studenti byli k
informacim na internetu skeptic¢téjsi. Vyzkum ale bral kvalitu informacniho prostredi jako celek
a neumozrioval hodnotit jednotlivé zdroje zvlast. Neni také zfejmé, zda by studenti dokéazali
sami urcit indikatory kvality, podle nichz se rozhoduji. Rovnéz se ukazuje, ze vnimani kvality
informaci na internetu ma dopad na jejich vyuzivani (Pow & Li, 2015). Vysledky jiného
vyzkumu (Burton, 2002), ktery byl také proveden mezi vysokosSkolskymi studenty, poukazaly
na fakt, ze ddlezitym kritériem pfi vyuzivani zdrojd je zejména snadnost vyhledani. Studenti
jdou cestou nejmensiho odporu, kdyz maji vyhledat potfebné informace, a pouzivaji zazité
zplsoby vyhledavani pfed nové nauc¢enymi metodami (Warwick, 2009). Studenti také preferuji
vyuzivani volné dostupnych informaci na internetu pred specializovanymi databazemi, v nichz
je vyhledavani Casto obtiznéjsi (Biddix a kol., 2011). Vysledky dalSiho vyzkumu mezi studenty
argumentuji pro potfebu zvySovat znalost internetového prostiedi, ktera se pozitivné odrazi
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pfi jeho vyuZivani (Wei & Zhang, 2008). Vyzkum realizovany v USA na velkém vzorku studentl
(7804 respondentll) poukazal na skute¢nost, ze studenti, i kdyz se bézné& pohybuiji v digitalnim
prostiedi, maji problém rozeznat kvalitni informace. Vice nez 80% studentl napriklad véfi, ze
reklamni sdéleni je oficidlni novinova zprava. Maji také problémy s hodnocenim zprav na
twitteru i u dalSich sdéleni (Wineburg a kol., 2016).

Problematika kvality zdrojd je zvla$t& relevantni nejen pro OER, ale také pro
environmentalni studia. V oblasti Zivotniho prostfedi jsme casto konfrontovani s fadou
dezinformaci, dezinterpretaci a nedorozumeéni, které jsou sSifreny nevédomeé i zameérné. Védecka
témata jsou Casto smésovana s aktivismem a jsou politizovana. O jistém zmateni pojmu svédci
napr. uzivani terminu ekologie jako synonyma pro ochranu prostfedi Ci pro environmentalni
aktivismus ve spolecensky citlivych kauzach (Novotny, 2010). Setkavame se ale také s rfadou
zcela mylnych informaci a hoaxd. Popularni je napf. presvédleni o Skodlivosti geneticky
modifikovanych organismd (Eldred, 2009); navzdory védeckym studiim si fada lidi mysli, ze
maji zavazné dopady na lidské zdravi. Nékteré informace maji raz konspiracniho charakteru i
bludu, jako je napf. tvrzeni o ,,chemtrails”, které fika, ze praskovaci letadla do atmosféry
zamérné roznaseji latky poskozujici lidské zdravi (Bessi, 2015). Se znacnym poctem
dezinformaci se setkavame také v problematice globalni zmény klimatu, zde jsou zavadéjici
informace ¢asto vyuzivany rlznymi zajmovymi skupinami. Zptsobem, jak se jim branit, mze
byt napf. informovani verejnosti o jejich zamérném Sifeni (van der Linden, 2017).

Je patrné se, e ani studenti nejsou proti riznym dezinformacim imunni a ¢asto je &i¥
(Chen et al., 2015). Vysledky vyzkumu mezi studenty v Australii poukazaly na Spatné chapani
problematiky ozonové vrstvy (Cordero, 2000). Pokud jsou studenti ale vedeni ke studiu
dezinformaci napf. v oblasti klimatologie, miZe to naopak podpofit jejich kritické mysleni a
porozuméni v&decké praci (Bedford, 2010). Na zdkladé dosavadnich zjit&ni mizeme proto
konstatovat, Ze problematika kvality informaci je vyznamna jak pro environmentalni studia,
tak pro otevirené prostredi internetu a chovani studentd pfi jeho vyuzivani, pri¢emz dosud neni
zcela zfejmé, jak studenti hodnoti kvalitu zdrojd, které vyuZivaji a jaka kritéria pfi tom
vyuzivaji.

Cile vyzkumu

Cilem vyzkumu bylo zjistit, jaky je stav vyuzivani OER studenty environmentalnich obor{
v CR. Za timto Gcelem jsme formulovali vyzkumnou otdzku: ,,Jaké jsou charakteristiky
vyuzivani OER studenty environmentdlnich obor(?” Zaroveri jsme formulovali jednotlivé
vyzkumné podotazky:

e Jaké OER studenti environmentalnich obord vyuzivaji?

o Jak ¢asto studenti environmentéalnich oborG OER vyuZivaji?

e Zajakym Gc&elem studenti environmentélnich obort OER vyuZivaji?

e Jak studenti environmentalnich oborl hodnoti kvalitu OER?

e Jakd kritéria kvality studenti environmentalnich obor( pfi hodnoceni kvality OER
pouzivaji?

Vyzkumna metoda

Vyzkum navazuje na studii, ktera mapovala vyskyt environmentalnich OER, které jsou
k dispozici v Ceském jazyce (Dlouha a kol., 2015). V ni byl proveden vyzkum OER zamérenych
na oblast Zivotniho prostfedi. Zdroje byly rozc¢lenény do nékolika kategorii podle stupné
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otevrenosti a ohodnoceny, zda spliuji poZzadavky kvalitniho zdroje (viz Pfiloha 1). Z téchto
zdrojG jsme vybrali ptiklady jednotlivych kategorii a diky predvyzkumu jsme dale zUZili vybér
na ty zdroje, které studenti pravdépodobné vyuzivaji. Tyto zdroje jsme poté zahrnuli do
dotazniku, zarovef nechali prostor na dopsani dalsich zdrojd, pokud je studenti vyuzivaji. U
kazdého zdroje jsme zkoumali:

e a) frekvenci vyuzivani;
e b) ucely vyuzivani;
e ) hodnoceni kvality.

Za Ucelem ziskani poznani toho, zda jsou studenti kvalitu opravdu hodnotit podle
urcitych kritérii, jsme jim poloZzili nasledujici otevienou otazku:

e ,,Mize$ napsat v bodech 3 hlavni kritéria, podle kterych posuzujes kvalitu OER? Kazdé
kritérium napi$ na jeden radek, pokud nevis, nechej prazdny radek.”

Na zakladé odpovédi na tuto otazku jsme nasledné sestavili jednotlivé kategorie kritérii.
Dotaznik (viz Priloha 2) jsme nasledné otestovali v rdmci pfedvyzkumu.

Dotaznikové Setfeni bylo realizovano v akademickém roce 2016/2017 na ceskych
vysokych &koldch. Do vyzkumu byli zahrnuti studenti environmentdlnich kurzi (tj. oboru
Ekologie a ochrana prostiedi a pFibuznych obor() bakaldifskych a magisterskych oborl na
JihoCeské univerzité, Masarykové univerzité, Ostravské univerzité, Univerzité Karlové a
Univerzité Palackého. Studentlm byly rozdany dotazniky s z&dosti o jejich vyplnéni. Vyzkumu
se zU&astnilo 233 respondentl. Ucast byla anonymni a dobrovolnd. Odpovédi jsme nakédovali
a statisticky vyhodnotili pomoci kontingenc¢ni tabulky v excelu.

Tabulka znazorfiujici vyzkumny vzorek respondentd

Pocet | Procenta
Muzi 91 39
Zeny 142 |61
Bakalarsti studenti 110 |48
Magistersti studenti 120 52
Pocet respondentd z Masarykovy univerzity | 31 13
Pocet respondentl z Palackého univerzity | 33 14
Pocet respondentl z Jiho¢eské univerzity 89 38
Polet respondentl z Univerzity Karlovy 30 13
Pocet respondentd z Ostravské univerzity 50 21
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Vysledky a diskuze?

Frekvence vyuZivani jednotlivych OER
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Obréazek 1. Graf znazorfiujici vyuzivani frekvenci vyuzivani OER pro oblast Zivotniho prostiedi

Z grafu je patrné, Ze zdaleka nejpouzivanéjsim zdrojem je mezi studenty Wikipedie, a

to jak jeji ¢eska, tak anglicka verze. DalSi zdroje pouzivaji o poznani méné Castéji.

Kromé vyse uvedenych zdrojd néktefi studenti také uvedli, Zze vyuzivaji zdroje, které v
tabulce nebyly uvedeny. Jednalo se ale o pouze o nékolik jednotlivcl (celkem 13 respondentd),
zdroje respondenti

ostatni nenapsali zadny dalSi zdroj, ktery ke studiu vyuzZivaji. Jako dalSi

uvedli nasleduijici: ,,I fucking love science”; ,videa"; ,,ekospace.cz”; ,,C. stat. urad”; ,,zelené
zpravy"; ,ministerstvo Zzivotniho prostredi*; ,,Science Direct”; ,Web of Science"; ,Wiley
Library®; ,,Scholar Google"; ,,geology.cz (slovnik)“; ,enviweb.cz*; ,, AOPK"; ,Facebook";

»Geology page®; ,,Povodi Odry*; ,,Cenia“; ,,Nature.cz"; ,Vitejte na Zemi“.

1 Detailni vysledky se znazornénymi pocty procent jsou uvedeny dale (viz Pfiloha 3).
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Ucely vyuZivani jednotlivych OER
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Obrazek 2. Graf znazornujici Ucely vyuzivani OER pro oblast zivotniho prostredi

Ukazuje se, Ze studenti na OER nespoléhaji jako na hlavni zdroj, spiSe je vyuzivaji jako
doplnék a sekundarni zdroj, popF. jako rozcestnik k dal$im zdrojdm.

Vidime, Ye celd &tvrtina studentl vyuZivd zdroj primat.cz, na némz se vyskytuji
informace rozdilné kvality a jeZ se vyznacuje nekorektnim sdilenim, protoZe jsou na ném
umisténé takové nelegdini materidly jako napf. otézky k testiim atd. (viz P¥iloha 1). Z odpovédi
je patrné, Ze tento zdroj studenti nevyuzivaji pouze jako doplnék a rozcestnik, ale také k
pripravé na zkoudky/psani atestacnich praci (ve vétsi mife neZ ostatni zdroje). MGzeme tedy
usuzovat, Ze si zde osvojuji Spatnou praxi a nelegalni postupy, které zaroven aplikuji pfi studiu.

Hodnoceni kvality jednotlivych OER
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Obréazek 3. Graf znazorujici hodnoceni kvality OER pro oblast Zivotniho prostredi

http://www.envigogika.cuni.cz/ 7


http://www.envigogika.cuni.cz/

Envigogika: Charles University E-journal for Environmental Education ISSN 1802-3061

Subjektivni hodnoceni kvality nam ukazuje, Zze studenti vnimaji jako nejkvalitnéjsi zdroj
Wikipedii, zejména jeji anglickou verzi. Otazky kolem kvality Wikipedie vzbuzuji ¢asté diskuze.
I kdyzZ se ukazalo, ze nékteré ¢lanky mohou byt kvalitnéjsi nez napf. Encyclopeaadia Britannica
(Giles, 2005), kvalita jednotlivych hesel znacné variruje. To plati pfedevsim u jeji Ceské verze,
kterou pravidelné opravuje ¢ upravuje pouze par editord. Posouzeni kvality ¢lankd v oblasti
zivotniho prostiedi na Wikipedii by vSak bylo ndmétem na samostatny vyzkum.

Portal primat.cz oznacuji studenti bud’jako spise kvalitni, anebo spise nekvalitni. Nabizi
se vysvétleni, ze to mize byt pravé disledek kvality materidlu, se kterym se na strankach
portdlu setkali, pfipadné tim, do jaké miry jim pomohl splnit studijni poZadavky (at jiz
standardni cestou, anebo nelegalné).

Pocet uvedenych kritérii
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24% 24%

10

1
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Obréazek 4. Graf znazornujici poCet uvedenych kritérii kvality, které byly studenti schopni
uvést.

V grafu vidime pocet odpovédi studentl na otazku, v niz byli vyzvani, aby vyjmenovali
3 hlavni kritéria, podle kterych posuzuji kvalitu zdroje. Vétsina studentd byla schopna uvést
alespon jedno &i dvé kritéria, podle nichz se rozhoduji, zda se jedna o kvalitni zdroj. Zarazejici
je v8ak skute¢nost, Ze vice nez pétina (24%) studentl nebyla schopna uvést jediné kritérium.
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Kategorie odpovédi
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Obrazek 5. Graf znazormujici jednotlivé kategorie kritérii kvality.

Je patrné, ze mezi nejcetnéjsi odpovédi (kritéria) patfily ty, které se daly zaradit do
kategorie ,,Prace se zdroji”. Studenti dale posuzuji kvalitu zdroje podle toho, zda je pfehledny,
jestli je mozné tvrzeni ovéfit a dllezité kritérium pro né predstavuje také to, zda je uvedena
odborna autorita. MiZzeme proto Fici, Ze pokud jsou studenti schopni kritérium uvést, ¢asto se
jedna opravdu o uziteény indikator, pomoci néhoz se da kvalita posoudit. Nicméné faktem
zUstava, Ze fada studentl neni schopna uvést ani tii kritéria a ze nejéastéjéi odpovédi byl proto
prazdny radek (Bez odpovédi).

PFi kddovani jsme stali pfed moznosti vyuzit néktery ze stavajicich ramcd kritérii kvality
(Kandari a kol., 2011) a zarazovat odpovédi studentl do jednotlivych polozek, popt. vyradit
odpovédi, které nejsou relevantni pro tyto kategorie. Nakonec jsme se rozhodli sestavit
kategorie vlastni, a to podle odpovédi studentd. Lépe to odpovidalo nasemu zdméru - tedy
zjistit, jaké kritéria studenti vyuzivaji (tj. zda jsou schopni je sami pojmenovat). Nejdrive jsme
prepsali véechny odpovédi studentl a na jejich zékladé jsme urdili pracovni nazvy kategorii,
do nichZ jsme odpovédi postupné fadili, pfi¢emz jsme v pribé&hu vytvareli kategorie nové,
popF. modifikovali stavajici, aby co nejlépe odpovidaly povaze odpovédi studentd.

e Do poloZky bez odpovédi jsme zaradili vSechny prazdné ¢i proskrtnuté fadky.

e Kategorie Prace se zdroji zahrnuje vedkeré odpovédi, které se tykaly zdrojd i
pozadavkd na uvedeni zdroje. Studenti uvadéli napf. ,,citované zdroje”,
,,zdrojovanost”, ,,zdroj - odkud informace pochazi” & ,,podle zdroji”.

e Kategorie Jazykova a stylisticka forma obsahuje polozky jako ,,jazyk”, ,,odborny
jazyk”, ,,textova odbornost”, ,,jazykova terminologicka spravnost”.

e Do Kategorie Aktualnost jsou zafazena vsechna kritéria, pro které je spoleCnym
jmenovatelem aktualita informaci, tedy napf. ,,Cas-zastaralost”, ,,datum”,
,,aktualnost”, ,,dostatek novych informaci”.
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V kategorii Kontrola, recenze jsou umisténa kritéria pozadujici recenzi ¢i kontrolu
zdroje tieti osobou. Zadna odpovéd ale nezmiriuje pojem recenzni fizeni, mdzeme tedy
usuzovat, Ze recenzi studenti mysli napf. recenzi uzivateli, uvadéli totiz polozky jako:
,,dobra recenze”, ,,podle recenzi”, ,,recenze, hodnoceni”.

V kategorii Odborna autorita jsou uvedena kritéria, pro které je kliCovou autoritou
plvodce zdroje, jako je autor & instituce, tj.: ,,Kdo to napsal - autor info”, ,,podle
autor{ prispévku”, ,,vydané zndmou organizaci”, ,,zastitujici organizace”.

Kategorie Vérohodnost v sobé obsahuje odpovédi, pro které je kliCové, zda jsou
informace vérohodné podlozeny, tedy zda je mozné je ovéfit, napf.: ,,Porovnani s tim,
co sam vim nebo s jinymi zdroji”, ,,vérohodnost (jestli se shodnou i s jinymi zdroji),,
,,0v&Fovani vice zdrojd”, ,,dGvéryhodnost”.

V kategorii Dostupnost jsou uvadéna ta kritéria, pro které je charakteristické, zda je
zdroj snadno a rychle dostupny jako: ,,dostupnost na internetu”, ,,rychlost pfistupu”,
,,shadnost vyhledavani”, ,,jak rychle potfebnou informaci najdu”.

Kategorie Srozumitelnost zahrnuje odpovédi, které srozumitelnost jmenuji pfimo ¢i je
pro né charakteristickd: ,,srozumitelnost”, ,,srozumitelnost textu”, ,,vystiznost a
srozumitelnost textu”, ,,jak je zdroj srozumitelny, pochopitelny”.

Do kategorie Relevantnost jsme zatadili ty odpovédi, které kladly diiraz na uzite¢nost
a praktické vyuziti informaci, napfr. ,,relevantnost informaci”, ,,pouziti v praxi”, ,,tyka
se mého tématu, ¢i ne”, ,,zda obsahuje opravdu informaci, kterou potrebuji”.

Kategorie Prehlednost obsahuje ty odpovédi, které pozaduji prehlednost zdroje:
,,prehlednost”, ,,pfehlednost webu”, , kvalita zpracovani a rozlozeni stranek”,
,,ZFetelnost”.

Kategorie Uplnost obsahuje kritéria pro které je podstatné ucelenost zdroje jako:
,.uplnost”, ,,ucelenost”, ,,dplnost informaci”, ,,celistvost informaci”’, ,,obrazova
dokumentace”.

V Kategorii Mnozstvi a obsah informaci jsou uvedeny vSechny odpovédi, pro néz je
typické, Zze hodnoti kvalitu podle délky, rozsahu a obsahu informaci: ,,rozsah zdroje”,
,,mnozstvi informaci, které zahrnuji”, ,,rozsah”, ,,obsah”, ,,obsahlost textu”.

Do kategorie Hodnoceni uZivateli, doporuceni jsou zafazeny odpovédi, které kvalitu
uréuji podle hodnoceni zdroje & doporuéeni: ,,hodnoceni uzivatelG”, ,,Ddm na
doporuéeni spoluzakd, vyuéujicich”, ,,doporuéeni”.

Kategorie Jiné v sobé zahrnuje vesSkeré odpovédi, které nelze zaradit do vyse
uvedenych kategorii a které se daji tézko zaradit do objektivnich kritérii, jako je
subjektivni dojem (bez popsani na ¢em je zaloZzeny) - napf.: ,,moje zkuSenost,
intuice”, ,,dle osobniho prfehledu”, ,,podle pocitu” ¢i obecna kritéria, ktera samy o sobé
nedavaji smysl a nejsou prakticky odpovédi, na kterou sméfrovala otazka, napf.:
,,kvalita”, ,,kvalita informaci”, ,,kvalita zdroje” atd.

V ramci studie jsme predloZili zpravu o vyuzivani OER studenty environmentalnich

oborll. Nezkoumali jsme ale pohledy pedagogt. Bylo by zajimavé zjistit, zda ucitelé studenty
k vyuzivani OER vedou & maiji n&jaky vliv na piistup studentl k t&mto zdrojim. Vyvstava totiz
otazka, zda si studenti osvojuji navyky sami, Ci jsou systematicky vedeni napf. v ramci
specializovanych kurzd, at na vysokych $kolach, anebo jeté na $kolach strednich. Mizeme se
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domnivat, ze vzhledem k malé mife vyuzivani terminu OER ve vysokoSkolském diskurzu
(Kapitul¢inova a kol., 2015) nejsou tyto zdroje v ramci vyuky ani systematicky probirany.
Vnimani téchto zdroji pedagogy a stav jejich zakomponovani do vyuky tedy mdze
pfedstavovat namét pro dalsi zkoumani.

Vzhledem ke specifiku nageho vyzkumu nemdZeme nade vysledky pfimo srovnat
s jinymi studiemi zabyvajicimi se OER. MiZeme ale konstatovat, ze podobné jako v jiném
vyzkumu (Pow & Li, 2015) ma vnimani kvality informacniho prostiedi vliv na jeho vyuZzivani.
To se ndm ukazuje na prikladu Wikipedie, kterou studenti povazuji za kvalitni zdroj a také ji
vyuzivaji. Je patrné, Ze anglickd Wikipedie je o poznani kvalitnéjsi nez jeji Ceskad verze
(vzhledem k mnoZstvi prispévatell a editaci). Toho jsou si pravdépodobné védomi i studenti -
z vysledkl je patrné, ze anglickd verze je hodnocena vét$im poctem studentd jako kvalitn&jsi.
Nehledé& na tuto skute¢nost je vyuZivani ceské verze Wikipedie ¢ast&jéi. Mizeme se domnivat,
7e jednak kvlli jazykové bariére, jednak preferenci ¢eské verze ve vyhledavacich.

Zavéry

Oteviené vzdélavaci zdroje jsou dlleZitym fenoménem v oblasti vzdélavani, o ¢emz
svéddi i jejich popularita mezi studenty. Z vysledkd naseho vyzkumu je patrné, Ze ani cesti
studenti environmentalnich oborl nejsou vyjimkou a Ze tyto zdroje ¢asto vyuzivaji. Mizeme
zaroven konstatovat, e pro &ast studentd je Wikipedie témé&F synonymem OER, vzhledem k
mire jejiho vyuzivani. Pouzivaji Castéji jeji Ceskou verzi, ackoliv anglickou povazuji za
kvalitn&jsi. Polovina studentl ma také zku3enost s ob&asnym vyuZitim portalu s nelegalnimi
studijnimi materialy - vyuzivaji ho zejména pfi plnéni studijnich povinnosti. Z toho se da
usuzovat na Spatné navyky, které by jejich ulitele nepotésily. Ti by ale mozna nebyli nadseni
ani vyuzivanim Wikipedie, kterd v akademickém prostfedi ¢asto vzbuzuje spie neddvéru.
MozZné ale lep&im zplisobem, nez je odrazovani studentl od OER jako celku, je vydat se cestou
aktivniho pFistupu k nému a ucit studenty, jak rozpoznat kvalitni zdroje. Bude se jim to hodit
jak pfi studiu, tak v zZivoté.
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Prilohy

Priloha 1

Tabulka z vyzkuml zaméfujicich se na ¢eské OER vyuZitelné pro oblast Zivotniho prostredi

(Dlouha a kol., 2015)

vyzna-
copy- autor- fadné ceni kva-
Kategorie / Kédy nazev zdroje right stwi citace | recenze lity
Informaéni systém
tastetné uzaviené MU NE NE

nabidka” pro V3 vyuku a rozvijené kompetence
z hlediska EV a VUR

prostfedi (viechny & | Studiini opory V58-
nékteré funkce jen v}

Snadna dostupnost — materidly z oblasti ekologie a 2P

0 0

pro pfihiaseng, nebo

oteviené omylem) Khanova 3kola

Environmentall
Studovna Elportalu

Snadnd dostupnost = materialy katedry ochrany ZP v
primyslu

NE

Atraktivn( videa = pro rychlokurz zakladd blologle a eko-
logie

Wiechny pilife udrZitelnosti v globalnim i lokalnim po-
hledu = struénost, prehlednost, utfidénd témata

Fulltextové u€ebnice — vysoka kvalita, dostupnost, spo-

prostredi oteviené
pro Upravy

MUNI lehlivost, oborové élenéni (mimo ZP a UR)
prostredi oteviené Portal pro cestovni Ulozisté materiald — riznorodost (obsah, forma), kolisa-
pro éteni ruch UHK NE o jici kvalita, asto mimo 2P a UR
testy a Interaktivni portal, pfehlednost, testovani znalosti (pfi-
kvizy Prirodné javy ] o prava na zkousky)
dis- Uloziété pro studenty (skripta 2P, tahdky...) — nelegdini
oteviené kusni INFO lu2 0 NE NE NE zdroje a pastupy
interak- prostor Zdroje pro studenty oboru — spravuje absolvent, vyuziva
tivni* ** Technika na £ZU k Sifeni reklam

Multidisciplindrni povaha text(i umoZfuje skloubit po-
znatky z rdznych oblasti 2P a UR a propojit aktéry a zna-
losti (pouzivani hyperlinkd, kategorie, atd).

Exempldrni pfiklad délby prace ve Wiki = zapojeni + kva-
lita (jen nékolik Elank (tykajicich se ZP a zdravi)

Mezioborové propojeni témat, zdiraznéni souvislosti,

primdrné komercni
stranky (mira otevie-
nosti nehraje roli)

* neumoZnujici Gpravy existujicich textl

** moinost pridavat materidly

Wikipedie moinost propagace témat (odkazy z jinych stranek)
Materialy nelegaini (otazky ke zkousce atd.), riznd kva-
primat.cz ] NE NE NE lita, komeréni cil
Materidly pro viechny V3 — nekorektni sdileni (otazky
vejska.cz 0 NE NE NE k testiim atd.)
Materidly pro viechny VS = nekorektni sdileni (nabidka
Unium 0 NE NE NE wypracovani praci)

*** Uziti zdroje nevede k plagiatorstvi; praci s nekvalitnimi zdroji; nekritickému pfistupu,...

Tabulka 4. Vysledek kédovani vybranych OER zdroj podle kritérii kvality. ,Hodnoty" kad(i (ANO, NE, 0) pfedstavuii jejich zjednodugeny kvalitativni
popis: ANO znamend, Ze dané kritérium bylo viceméné naplnéno, NE pak znaci opak (vétiinou dané kritérium naplnéno nebylo). ,Hodnota" 0 byla
u¥ita v pfipadech, Ze nebylo mozné z rliznych divodd pfiradit zdroji pfedchozi dvé ,hodnoty" (podrobnosti viz diskuze).
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Priloha 2

V prvnim fadku Frekvence vyuzivani ohodnot’ jak casto vyuzivas dany zdroj pri studiu ZP:
1=denng; 2=tydné; 3=mesicné; 4~méne casto; 5=nevyuzil jsem, vim, Ze existuje; 6=neznam

Ve druhém fadku Hodnoceni kvality ohodnot jak Ti piijde dany zdroj kvalitni ke studiu ZP:
1=rozhodné kvalitni; 2=spiSe kvalitni; 3=nevim; 4=spise nekvalitni; 5=rozhodné nekvalitni

Ve tietim fadku uved Uéely vyuzivani uved viechny tcely pro které zdroj vyuzivas pii studiu ZP:
1=hlavni zdroj; 2=dopInék a sekundarni zdroj; 3=rozcestnik k dalsim zdrojum; 4=priprava na

zkousky/psani atestacnich praci; 5=studium nad ramec studij. pozadavku

Pokud znas dalii OER ke studiu ZP, uved' je do prazdnych mist (Nazev zdroje) a také ohodnot’:

Nazev Environm
zdroje entalistika

Enviwiki

(Ceska)

Wikipedie
(anglicka)

primat.cz

Frekvence
VyuZivani

Hodnoceni
kvality

Ukely
vyuZivani

5) MiiZes napsat v bodech 3 hlavni kritéria, podle kterych posuzujes kvalitu OER? KaZdé kritérium

napis na jeden radek, pokud nevis, nechej prazdny radek.

1.

2.
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Priloha 3

Frekvence vyuzivani

s T | 218 |5 .8
c 0O c ’2 2% 0 >g| ¢
© Q c o >0 ‘0 > © N
@ O 0] > 0 ¥ o
N o o e € € c 2| ¢
Environmentalistika | 4% 1% 6% 8% 6% 18% | 57%
Enviwiki 3% 1% 6% 16% | 19% | 23% | 31%
Wikipedie (Ceska) 1% 9% 45% | 26% | 15% | 3% 0%
Wikipedie (anglickd) | 3% 7% 28% | 29% | 21% | 11% | 1%
primat.cz 3% 0% 5% 14% | 31% | 39% | 7%
Jéely vyuzivani
\E =
°
s | E |& |3
© N 4]
c = 3 I
=] @ ] ©
o < © v -
S |=1]Y | m = | 3
2 |5 |c [ 58|c%
5 | 2|3 2El22|E®
N > a E g e Q ¢ ° >S
9] o o5l ool @ 2 o
fal < T N| X N a © n a
Environmentalistika | 55% | 4% | 18% | 13% | 2% 9%
Enviwiki 41% | 3% | 25% | 19% | 5% 6%
Wikipedie (Ceska) 3% | 8% |38% | 40% | 7% 5%
Wikipedie (anglickd) | 6% | 6% | 42% | 28% | 9% 9%
primat.cz 35% | 1% | 22% | 12% | 25% | 5%

http://www.envigogika.cuni.cz/

17


http://www.envigogika.cuni.cz/

Envigogika: Charles University E-journal for Environmental Education ISSN 1802-3061

Hodnoceni kvality

S > c v C

| 5 E| & =ls £
AEEIREIENEEIRE

38| 55|as|s |28|5¢

mol2 2| mx| c o c| 2 ¢

Environmentalistika | 17% | 6% 14% | 63% | 0% 0%
Enviwiki 11% | 7% 27% | 52% | 3% 0%
Wikipedie (¢eskd) 2% |[3% |48% |12% |[33% | 3%
Wikipedie (anglickd) | 3% 15% | 56% | 19% | 8% 0%
primat.cz 11% | 1% 22% | 12% | 25% | 5%
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